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UVOD

Nauka o stvoreni je jednim ze zakladd uceni adventistli sedmého dne. Vyznavame, Ze zemé
a jeji obyvatelé jsou stvoreni Bohem, tedy Ze nejsme dilem ndhody. V pozadi takového vyznani
je samoziejmé vira ve Stvoritele, ktery jediny ma moc své stvoreni udrzovat pfi Zivoté, zachranit
a souCasné ma pravo nas soudit. Sobotni odpocinek pak je pfipominkou tohoto BoZiho stvoreni
(a znamenim vérnosti véficich v dobé konce, viz Zj 14,7).

Adventisté sedmého dne chapou text 1 Moj 1-11 jako vérnou historickou zpravu o plvodu
Zivota na Zemi. Pritakdavame biblické zpravé o tom, Ze stvofeni vSeho, co se vyskytuje na této
planeté, probéhlo v Sesti skuteCnych Ctyfiadvacetihodinovych dnech. Na zakladé dostupnych
biblickych tdajti rovnéz vérime, Ze od stvoreni uplynulo pouze nékolik tisic let a nikoliv milioni
let, o kterych hovofi vSeobecna evolucni teorie. Déle pfijimame zpravu o hfichu, ktery radikalné
zménil Zivot na Zemi, a také zvést o celosvétové potopé, ktera tento Zivot znicila a dramaticky
pozmeénila tvaf Zemé.

Zéveéry, které si Clovek vytvoii v souvislosti s u¢enim Bible o tomto rozhodujicim tématu, do
znacné miry zavisi na zplisobu, jakym k Bibli pristupuje. Nase cirkev v celych svych déjindch od-
mitala vnéjSi autority, které si osobovaly pravo nahrazovat, resp. upravovat, oslabovat &i zlehCovat
svédectvi Pisem. Predpokladdme, Ze konecné slovo v otédzce naseho plivodu mé Bible. Piijimame
Bibli tak, jak je napsand, at uz je zplsob jejiho vyjadreni jakkoliv primy, jednoduchy nebo staroori-
entaini,

Podtrhavani historického pohledu na stvofeni neni vSak a nechce byt vyrazem nekritického
a lhostejného prehlizeni vyzkumi moderni védy, ani zaslepeneckého nebo militantniho funda-
mentalismu. Historicky pohled na stvoreni je vyraz déjinnou zkusenosti ovérené neddveéry vici
racionalnim konstrukcim a soucasné vyraz ochoty diveérovat biblické zpravé navzdory vselija-
kym argumenty zaStiténym teoriim. Popirani historické vérosti biblického svédectvi (napf. textu
1 Moj 1-11) podryva dlivéryhodnost Bible jako celku, jakoZ i zavaznost Bozich narokd. Zda se
nam, ze upfednostiiovani lidskych teorii Cini z ¢lovéka arbitra (rozhodCiho), ktery si podle svych
kritérii vybira, ¢emu bude Veéfit. Prijeti zpravy o stvofeni ndm pfipomina nase postaveni Vici
Bohu, jakoZ i potfebu Boha (Spasitele), nebot ze stavu popisovaného v 1 Moj 3 se sami nem(-
Zeme dostat.

,BUh je stvofitelem vSeho a v Pismu ndm podal dlivéryhodnou zpravu o svém stvofitelském
dile. V Sesti dnech Hospodin stvofil nebe a zemi i vSechno, co na ni Zije, a sedmy den tohoto
prvniho tydne odpocinul. Tak ustanovil sobotu jako vécny pamétnik svého dokonalého dila stvo-
feni. Vrcholnym dilem stvoreni se stali prvni lidé, které Bih stvoril ke svému obrazu, svéfil jim
vladu nad svétem a ulozil jim povinnost, aby se o néj starali. Stvofeny svét byl ‘velmi dobry’
a odrézel Bozi slévu.” (ASDV ¢l.6)



BUH STVORITEL

Texty ke studiu
1 Moj 1-2; Jan 1,1-18; 14,16-28; 16,5-16

Zakladni vers

,Na pocatku stvofil Bih nebe a zemi.“ 1 Moj 1,1

Hlavni mySlenka

BoZi Ciny v minulosti, soucasnosti i budoucnosti ndm pomahaji pochopit, odkud pochazime, kdo
jsme a kam sméfujeme.

Pravem se zajimame o své kofeny a minulost. Chceme znat sv(ij plvod, nebot ten ovliviiuje nas
soucasny zivot i nasi nadgj.

Nezavisle na naSem rodokmenu, dédictvi, pohlavi, rase, vzdélani nebo postaveni v Zivoté
mame sv(j slavny ptivod v samotném Stvofiteli. KdyZ Lukas uvadi JeZiSovu genealogii, uzavira
seznam jeho predkd témito pozoruhodnymi slovy: ,Ends, Sét a Adam, ktery byl od Boha.* (Luk
3,38) My lidé mame sv(ij plivod u Boha. Zde lezi spolehlivy zaklad nasi hodnoty, naseho vyzna-
mu, naSeho poslani a nadéje, avSak také bezpecny zaklad jednoty a spoleCenstvi s Bohem
i s ostatnimi lidmi. Akoli my lidé jsme jini a Zijeme v odliSném svété, presto vSichni nalézame
svou jednotu v Bohu, naSem Stvoriteli.

Kdyz tento tyden budeme upinat svou pozornost na Stvofitele, méli bychom si byt védomi
skutecnosti, Ze on nds presahuije, Ze jej ve svych Uivahach nemizeme postihnout. Peclivé proto
dbejme na to, abychom byli opatrni a nesniZili Stvofitele svéta na pouhy pfedmét naSich diskusi
¢i naSeho zkoumani. Neméli bychom zapomenout, ze i svym pfistupem k Bohu vypoviddme
0 jeho distojnosti a vérohodnosti.

Zakladni ver§ nechce orientovat nasi pozornost na vySetiovani toho, co je a kdy byl pocatek,
nybrZ nas chce soustredit na to, Ze Blh jednal a jedna. Vnimat toto jeho jednani i ve svém Zivo-
t6é by mél byt nas zajem. Lze fici, Ze cela Bible klade diraz na osobni zakouSeni Boziho plisobe-
ni, nikoli na shromazdovani informaci o tomto piisobeni.



Biih Styofitel Nedéle 27, &

BUH JE JEDEN

1. Co se z nasledujicich textii dozvidame o Bohu? 1z 45,5.6; Jan 17,3; 1 Kor 8,4-6

Sloveso ,,poznat“ pouZité u Jan 17,3 je tfeba chapat ve smyslu, jak je pouzito v 1 Moj 4,1,
nikoli ve smyslu ziskavani informaci o Bohu. Jenom tak ma naSe poznavani Boha nasledky,
které JeZi$ nazyva ,vécny Zivot“. Co znamena formulace v 1 Kor 8,6 ,my jsme tu pro ného“
(,a my v ném“)?
Bih Izraele pravi: ,Ja jsem prvni i posledni, kromé mne Zadného Boha neni. (1z 44,6) lzraelské
vyzndni viry nazyvané ,Sema“ svédéi o tom, Ze je pouze jeden jediny Biih: ,SlyS, lzraeli, Hospodin
je nas Bih, Hospodin jediny.“ (5 Moj 6,4) Kdyz JeZi§ hovofi o nejvétsich pfikdzanich, zagina sva
slova citovanim ,Sema“ (Mar 12,29).

2. Go nam nasledujici verse fikaji o jediném Bohu? 1 Moj 1,2.26; 3,22; 11,7

Text Starého zakona nas od prvnich stranek upozorfiuje na to, jak nesnadné je o Bohu vypovidat,
jak nam na to naSe vyrazové prostfedky nestaci a jak musime byt proto ve svych vypovédich
opatrni. Blih je pojmenovan vyrazem ,Duch“ a zaroven tento Blh hovoii v mnozném cisle. Méli
bychom védét, Ze tyto texty nam fikaji, Ze Blih je jiny, nez jsme my, nesouméfitelny s nami.
Pfesahuje nas.

Kdyz apostol Pavel hovoii o Bohu, obsahuji jeho vypovédi urgité napéti. Rikd ,jest jen jeden
Blh“ (1 Kor 8,4) a také prohlasuje, Ze je jen ,jeden Duch*, ,jeden Pan“ a ,jeden Biih a Otec
vSech, ktery je nade vSemi, skrze vSechny plisobi a je ve vSech” (Ef 4,4-6). ,Je totiZ jeden Blih
a jeden prostrednik mezi Bohem a lidmi, lovék Kristus JeziS.“ (1 Tim 2,5)

Apostol Pavel na zakladé JeziSova prohlaseni (Jan 5,18) vyznaval Krista za rovného Bohu (Fil
2,6). Podobné oznaceni Ducha svatého jako Ducha Otce a Syna (Gal 4,4.6). Bible udi, Ze vyrazy
Otec, Syn a Duch svaty jsou rizna oznaceni pro jednoho a téhoZ Boha.

3. Jak je Stvofitel nazyvan v Jan 1,1-4?

Bible odliuje Boha od jeho stvoieni. Biih vSak stvoreni udrZuje a fidi jako Otec, Syn a Duch (Jan
5,17; 14,16.17). Tentyz Biih se vSak ke svému stvoreni sklonil natolik, Ze se s nim ztotoznil.
Jakkoli je ndm to nepochopitelngé, on je zaroven tim, kdo je mimo své stvofeni, zaroveri tim, kdo
se se svym stvorenim v Kristu spojil a zaroven tim, kdo se svym stvofenim komunikuje svym
Duchem a slovem. NejpfimérengjSimi vypovédmi o Bohu nejsou proto logicky pfesné definice,
ale tvrzeni obsahujici napéti, ktera nam pfipominaji, jak neschopni jsme pfiméfené o Stvoriteli
vypovidat.



Pondéli 28. éerven 1, kol

SOBE ROVNi, A PRECE JINI

1. Otec, Syn a Duch svaty si mohou byt navzajem rovni, a piece se liSi. Pfecti si uve-
dené texty, ale nesnaz se uvedenou skutecnost logicky zdiivodnit. Jen se pokus
pripustit ji, zvyknout si na ni. 1 Petr 1,2; Jan 20,28; Skut 5,3.4

Bible vypovida o Bohu jako o Otci, Synu i Duchu svatému tak, Ze rozliSuje jejich osoby. Kristus je

obrazem svého Otce (Zid 1,3), ale nepredstavuje samotnou osobu svého Otce. Duch svaty odra-

Zi Syna i Otce, ale sam je bozskou osobou. ,,Je jeden Bih — Otec, Syn a Duch svaty — jednota tfi

spolecné vécnych osob.“ (ASDV ¢l.2)

2. Pozorné si precti 2 Kor 3,17-18 a pokus se fici, jaky uéel maji vypovédi o Bohu.
Jde o to, abychom uméli ,definovat“ Boha? Nebo o to, aby nam Buh byl pfitomen? Podle
¢eho se jeho pritomnost pozna? Jak spolu souvisi svoboda a poznani Boha? Na¢ klade
Pavel dliraz: rozumét, anebo byt proménén? Je cilem naSeho studia umét popsat Boha,
nebo se mu podobat? Jak Ize dosdhnout proménéni k jeho slavé?

Osloveni, ktera prednostné oznacuii jednu ,,bozskou osobu®, se ¢asto pfipisuiji také jiné ,bozské
osobé*“. V evangeliu ¢teme, 7e ,na pocatku bylo Slovo... to Slovo byl Bih... vSechno povstalo
skrze né“ (Jan 1,1-3). Tento text je ozvénou slov z 1. knihy MojziSovy: ,Na po¢étku stvofil Blih
(Elohim) nebe a zemi.“ (Jan 1,1) To napovidd, Ze osloveni Elohim, kterym je oznaCen Bih ve
Starém zakong, se rovnéz vztahuje na Krista, skrze néhoz bylo vSechno stvofeno. Potvrzuje to
jak uziti tohoto osloveni, tak vyraz Otec, kterym Krista oznacuje prorok Izajas (1z 9,6). Vzajemné
sdileni Bozich titulli nabizi vysvétleni, pro¢ Jezi§ pfi kitu hovofil o Otci, Synu a Duchu svatém
v jednotném cisle. Kdyz Pavel pouziva osloveni Biih nebo Otec, libovolné je navzajem zaménuje
(2 Kor 11,31). O Kristu a Duchu svatém se také hovori jako o Panu (2 Kor 3,14-18).

3. Vsimni si, jak Pismo popisuje stvoritelské dilo trojjediného Boha.
OTEC (1 Moj 2,7; Zalm 102,25-28; 1 Kor 8,6). Co vyplyvé z tvrzeni, 7e jsme dilem BoZich
rukou?
SYN (Jan 1,3; Kol 1,16; Zid 1,2) Co znamend formulace, 7e ,skrze Krista je viechno, i my
jsme skrze ného“? )
DUCH (1 Moj 1,2; Jdb 26,13; 33,4; 12 40,12.13). Odkud jsme podle Job 33,4? Cemu nas
uci otazky 1z 40,12.13? Cemu bychom se z téchto versti méli naucit o svém védéni? Jaky
postoj ocekava prorok Izaja$ od posluchacli téchto slov? Kolik toho o stvoreni a Stvofiteli
vlastné vime a jak bychom to méli davat najevo?



Bol SI v-l I l]t :29 v

JEDNOTNI, A PRECE RUZNI{

1. Jak hovofi Jan 14,10 o vztahu mezi Otcem a Synem? Jak rozumi$ formulaci ,,0tec
ve mé piebyva“? Existuje Otec oddélené a nezavisle na Synu?

Pismo oznaCenim Boha jako Otce, Syna a Ducha pripisuje kazdé ,,0s0bé“ BoZi Trojice jedinecnou
Ulohu v jejich vztahu. | kdyZ Otec neni Syn, presto je Otec v Synu a Syn v Otci (Jan 14,10). Proto
Jezi§ fika: ,Kdo vidi mne, vidi Otce.” (Jan 14,9) JeZzi§ také fika, Ze je to Otec, kdo poslal Syna
a posle také Ducha (Jan 14,24.26). Soucasné vSak Ducha posila také Syn (Jan 15,26). JeZzi$ dal
sam sebe (Jan 6,51), ale presto ho dal také Otec (Jan 3,16) a soucasné i Duch (Mat 1,18.20).
TotéZ plati, kdyZ Pavel piSe o JeZiSi Kristu, ,,skrze néhoZ je vSecko, i my jsme skrze ného“ (1 Kor
8,6). Otcovo dilo pii stvoFeni rovné? popisuje vyraz ,skrze (Rim 11,36; Zid 2,10). Odligné tlohy
téchto i boZskych osob Ize charakterizovat podobnymi slovy.

2. Objasni, jak stvoreni zrcadli jednotu a mnohotvarnost Stvoritele. 1 Moj 1,26.27; 3,22;

Mal 2,10 My jsme soucasti stvoreni. Jak a komu mame zobrazovat Boha?

HriSni lidé maji sklon prehlizet dilezity rozdil mezi stvorenim a Stvofitelem a uchyluji se k ucti-
véni stvofeni namisto Stvofitele (Rim 1,20-25). Ale prestoZe hfich naruduje BoZi stvorent, nedo-
kaze zcela znicit zjeveni Boha, které v ném spociva.

VSechno existuje v soustavé vzajemnych vztahtl. Svét z Casti vypada tak, jakou podobu mu
davaji lidé. Soucasti Boziho obrazu ve stvofeni jsou rozdily mezi lidmi spojenymi vzajemnymi
vztahy. Odrdzi se zde také skutecénost, Ze Blih se predstavuije i jako osoba, ktera existuje v ¢ase
a v prostoru. Blh fekl: ,Uciime clovéka, aby byl nasim obrazem.“ (1 Moj 1,26) Dvoji podoba
Cloveka — muze a Zeny je ,,obrazem Boha“ (1 Moj 1,27). Malachia$ klade ve vztahu k vSeobec-
nym vztahtim mezi lidmi tuto otazku: ,,Coz nemame my vsichni jednoho Otce? CoZ nds nestvofil
jediny Bih? Proc jsme vici sobé vérolomni a znesvécujeme tak smlouvu svych otcti?“ (Mal 2,10)

,KdyZ Adam vzeSel ze Stvofitelovy ruky, jeho télesnd, duSevni i duchovni pfirozenost odraze-
la podobu jeho Tvirce... Cim déle lovék il, tim dokonaleji mél podie Boziho zaméru zjevovat
jeho obraz... VeSkeré jeho schopnosti se mohly rozvijet.“ (Ed 15)



Stieda 30. éerven 1, kol

POCATEK, PRUBEH A KONEC STVORENI]

1. Go nam text Zj 1,8 sdéluje o Bohu a jeho pohledu na minulost, sou¢asnost a budouc-
nost?

Soucasnou a budouci povahu skutecnosti z ¢asti uréuje jeji minulost. Blh je panem ¢asu a véc-
nosti. Pfitomnost je darem Krista, v némz vSechno spoCiva (Kol 1,17). Budoucnost je zaslibeni
skrze Ducha (Rim 8,23.24). Je v$ak tfeba si uvédomit, e minulost, soucasnost i budoucnost jsou
kategorie, jimiz svét popisuje nase kultura. Minulost ma hodnotu pro svédectvi lidi, jimz se Blh
zjevil a jez mizeme slySet. Pfitomnost ma hodnotu v tom, Ze my zde a nyni se miizeme Ucastnit,
dotykat, i podilet na Hospodinové jednani. A hodnota budoucnosti je dana ¢ekanim na BoZi
kralovstvi (Kristus se podfridi svému Otci a Bih bude vSechno ve vSem, viz 1 Kor 15, 28). Celé
stvoreni sténd po budouci obnové a spoleéné oslavé vykoupenych pii druhém prichodu (Rim 8,
19.23). ,| my sami, ktefi jiZ mame Ducha jako pfislib darl Bozich, i my ve svém nitru sténdme,
oéekdvajice prijeti za syny, totiz vykoupeni svého téla.“ (Rim 8,23)

Je také zajimavé si povSimnout jednoty vyrazil prijeti a vykoupeni uzivanych v souvislosti
s Duchem, Otcem i Synem (1z 63,16; Zid 9,12; Gal 4,5; Ef 1,5).

2. Jakym zptisobem se Biih zjevuje v déjinach? Jak jednal v minulosti? Jak se proje-
vuje dnes? Jak bude jednat v budoucnu? 1 Kor 10,1-4; 2 Kor 5,19; Skut 1,11

Pismo zaznamenava mocné Ciny Boha jako Stvofitele, Spravce, Zachrance a toho, kdo zjevné
zasahuje do historie. Pravé z tohoto jeho zasahovani se 0 ném dozvidame a jej vnimame.

Uprostred déjin Bih mimoradnym zpisobem zasahl skrze vtéleni JeziSe Krista (2 Kor 5,19),
ktery se spolecné s Otcem a Duchem podilel na stvofeni (Jan 1,1-3). Stejny Jezi§ (Skut 1,11)
zaslibil, Ze se na konci déjin vrati (Jan 14,1-3) ve slavé svého Otce (Mat 16,27) a Ducha, aby
slavnostné zahdjil historii nového stvoreni (2 Petr 3,13).

3. Dodavaji ti minulé Bozi skutky odvahu, abys pro néj Zil i dnes? Jak ocekavani Kristova
navratu ovliviiuje tvij Zivot a vztahy s ostatnimi lidmi dnes a tady na zemi?



Bilh Stvofitel Gtvrtek 1. Gervenec

PiSMO A MINULOST, SOUCASNOST A BUDOUCNOST

Naturalismus Ize charakterizovat jako uceni, které zastava nazor, Ze védecké zakony a pozoro-
vani dokazi samy o sobé bez uziti nadpfirozena vysvétlit veSkerou realitu.

Biih stvoril svét svym slovem a slovem své stvoreni nejen stale udrzuje, ale vytycil pro né cil.
Stvoreni slovem nas upozorfiuje na to, jakou hodnotu a moc ma BoZi mluveni. BoZim slovem
vSak nedisponuije ¢lovék, a proto je vira ve stvoieni svéta Bozim slovem bezbrannd viici tém, kdo
Zadaji dlkazy. Zprava o stvoreni v Bibli je tedy nevéficimi napadnutelna a napadana, nebot
i ddvéryhodnost této zpravy je ddna Bozim promluvenim. Jestlize zavrhneme zazrak pivodniho
stvoreni a jeho soucasné trvani, pravdépodobné také odmitneme zazrak budouciho znovustvo-
feni. Apostol Petr piSe, Ze Blh stvoril svét svym slovem, a proto stejné slovo rozhoduje také
0 jeho budoucnosti (2 Petr 3,3-7).

Bih stvoril ¢lovéka, aby s nim mohl tizce prozivat osobni spolecenstvi. Hich toto spolecenstvi
narusil, ale neprerusil. Biih sdm se postaral o to, aby zlistalo zachovano, a na konci déjin je plné
obnovi (Zj 21,3). Kristus zaslibil, Ze sele cirkvi Ducha svatého, ktery zde bude pokracovat v jeho

nezavisle na Bohu. Pro pochopeni stvofeni je nezbytné Bozi promlouvani (slovo).

1. Jakou roli v naSem zivoté by mélo hrat Pismo? 2 Tim 3,16.17; Iz 8,20 Pokus se vy-
svétlit, pro¢ studujeme Bibli (zda proto, abychom vice védéli, nebo proto, abychom
byli schopni jednat - Zit k BoZi slavé jako Bozi stvoreni).

,Avak Biih bude mit na zemi lid, ktery zachova Bibli, a jen Bibli, za méfitko vSeho uceni a za

zaklad vSech reforem. Nézory ucenci, vysledky védeckého baddni, vyznani viry a rozhodnuti

cirkevnich shromazdéni, jeZ jsou tak ¢etnd a odliSna, jak ¢etné a odliSné jsou cirkve, hlas vétsiny

- nic z toho, ba ani vechno dohromady nemiize byt pokladano za dlikaz pro nebo proti kterému-

koli &lanku nabozenské viry. Dfive, neZ pfijmeme néjaké uceni nebo néjaky predpis, méli bychom

jako dlikaz poZadovat jasny vyrok ‘tak pravi Pan’.“ (VLB 424)



Patek 2, éervenec 1, kol

Doporucené studium

Pro lepSi pochopeni BoZiho vztahu k jeho stvofeni si precti z knihy Job kapitoly 38 aZz 41 a ka-
pitolu ,,Stvoreni“ z knihy Patriarchové a proroci (str. 21). Komu a pro€ jsou slova v Jobové knize
uréena? Co se my dnes z nich miZzeme naucit? UGi nas védét, argumentovat, dokazovat, pre-
svédCovat, nebo veérfit Bohu a byt si védomi nedokonalosti svého poznani a nepochopitelnosti
Boziho jednani? (&ti Rim 11,33-36)

,Mnozi lidé natolik zaméuji svou pozornost na zakony hmoty a piirody, Ze ztraceji ze zfetele
nebo dokonce zcela popiraji trvalé a piimé plisobeni Boha. Prosazuji myslenku, Ze piiroda jednd
nezavisle na Bohu a md sva vlastni omezeni i prostor plisobnosti. Jejich mySleni dlisledné roz-
liSuje véci pfirozené a nadpfirozené. Pfirozené véci se podle nich déji z béznych pfiCin, které
nijak nesouvisi s BoZi moci... Takova véda je faleSna, neni podloZena slovem BoZim. Pfiroda
slouzi svému Stvofiteli, Biih nerusi své zakony, ani neéini nic v rozporu s nimi, nybrz stéle jich
pouziva jako svych nastrojil. Pfiroda poskytuje svédectvi o tom, Ze v ni plisobi inteligenci nadand
sila, ktera se fidi pfirodnimi zakony....“ (PP 76)

,Nelze pIné porozumét mechanismu fungovani lidského téla; je to tajemstvi, které je zahadou
i pro ty nejmoudrejSi. Skutecnost, Ze v ¢lovéku stale pulzuje Zivot a za jednim nadechem pficha-
zi druhy, neni samoziejmym dlsledkem podstaty samotného mechanismu, ktery se jednou dal
do pohybu, a proto v ném setrvava. Existujeme jako bytosti, Zijeme a pohybujeme se jen diky
Bohu. Kazdy nadech, kazdy tder srdce je trvalym dilkazem moci vzdy piftomného Boha.”
(8T 259.260)

Dopliiujici otazky

1. Mame pravo, na zakladé biblického svédectvi, vnimat Boha odliSné jako Otce, Syna
a Ducha svatého?

2. Jaka duchovni nauceni z biblické zpravy o stvofeni nas mohou pfipravit na nové
stvoieni na konci déjin?

3. Vyjmenuj zptisoby, kterymi Kristus osvétluje minulost a budoucnost stvoieni?

4, Lze biblické pojeti stvoreni sladit s védeckym studiem pfirody?

Shrnuti

Biih Otec, Syn a Duch, ktery byl, je a ktery piijde, vSechno stvofil, udrZuje a dovede ke zddrnému
konci prostiednictvim svého Syna a Ducha svatého. Biih drzi minulost, pfitomnost i budoucnost
ve svych rukou. Zjeveni trojjediné podstaty Boha osvétluje uddlost stvoreni. Jistotu v této oblas-
ti ndm pfinasi vérohodné BoZi slovo.
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2. tkol Tyden od 4. do 10. Eervence

DVE BOZI KNIHY -
PISMO A PRIRODA

Texty ke studiu
Rim 1,20; 2,14.15; 2 Petr 1,19-21: Zaim 19; 33,4-9

Zakladni vers

,Nebot slovo Hospodinovo je pfimé, v kazdém svém dile je vérny.“ Zalm 33,4

Hlavni mySlenka

Biih mluvi s ¢lovékem slovy Pisma a prostrednictvim svého dila v piirodé.

Bozi slova a Ciny nelze oddélit. Ze studia BoZiho stvoieni (Bozich ¢inti) nelze Stvoritele vyloucit.
Bibli a pfirodu Ize studovat spole¢né. Mnozi lidé vSak povazuiji studium pfirody a Pisma za ,,0d-
délené a vzajemné se vyluCujici oblasti lidského poznani...“ Bilh stvofil nebe, zemi i clovéka
stejnym slovem (Zalm 33,6-9), které inspirovalo autory Pisma (2 Tim 3,15) a které se stalo télem
v JeZiSi Kristu (Jan 1,14).

Pretti i Uiryvek ze Zalmu 33,4-9 a pokus se vysvétlit, za jakych okolnosti Ize uvedena slova
pronést. Co je Cini vérohodnymi? Jak mohl Zalmista védét o tom, Ze slovo Hospodinovo je pravé?
Jak bys vysvétlil, co mini Zalmista Hospodinovym slovem? Jaké je Hospodinovo slovo? Budes-li
miuvit o Hospodinové slové, za jakych okolnosti budou tva slova hodnovérna?

,Poctivi studenti védy musi nutné v pirodé rozpoznat plisobeni nekonecéné moci. Samotnému
lidskému rozumu se vSak nauceni z prirody musi zakonité jevit protichlidné a neuspokojivé.
Pouze ve svétle zjeveni (Pisma) Ize v piirodé Gist spravné. ‘Ve vite chapeme.’ Zid 11,3 (Ed 134)
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Nedéle 4. éervenec 2. likol

KNIHA PRIRODY

1. Do jaké miry mame pravo hovorit o tom, Ze Bozi stvoieni je zasazeno hfichem, a ml-

c¢et piitom o viné Clovéka na devastaci pfirody? Co pro mé vyplyva z toho, kdyz si
uvédomim, Ze i mym neSetrnym poéinanim ,,vSechno stvoreni Ika“ (Rim 8,22)?
Co mohu ve svém okoli udélat, aby pfiroda mym nevéficim bliznim vypovidala o svém
Stvoriteli a nikoli o destruktivnich zasazich ¢lovéka? Mame pravo se domnivat, Ze nejsme
odpovédni za mnozstvi odpadkil, za zne€istény vzduch zplodinami z aut a Ze to jsou jen
pfiznaky posledni doby? Kdyz vime, Ze Pan je blizko a ,nebesa s rachotem zaniknou,
vesmir se Zarem roztavi“ (2 Petr 3,10), opraviiuje nas to nestarat se o kvalitu svého Zivot-
niho prostfedi? Ma nam byt Ihostejné, co dychaji naSe déti? Mame se chovat, jako by se
nic nedélo, kdyZ vime, Ze na obnovu nase sily nestaci a Zze obnova stvoreni je dilem Bozim?
2 Petr 3,8-13 a Zj 21,1-7.23-27 Jaké disledky bychom pro svilj nynéjsi vztah k Zivé i ne-
Zivé prirodé méli vyvodit z toho, Ze jsme volani, abychom Bozimu stvofeni zobrazovali
Boha?

2. Jak Ize z pfirody vyéist Bozi vlastnosti? Rim 1,20 Svédéi to, co dnes kolem sebe v pii-
rodé vidime, o Bozim dile, anebo o zhoubném dile lidského parazitovani na pfirodé?

Jako kiestané se snazime rozpoznavat a vnimat Bozi zjeveni v pfirodé, protoze si velmi vazime
svého Stvoritele. To, co se Ize z prirody o Bohu dozvédét, ndm skrze ni Stvofitel naznacuje (odhaluje).
AC mezi prirodou a jejim Stvofitelem existuje vztah, pfece mezi pfirodou a Bohem je hranice.
LViditelng dilo Stvofitele v prirodé zjevuje jeho moc. Priroda vSak neni Bohu nadfazena a Blh neni
soucasti prirody, jak ho néktefi lidé predstavuii. Bih ucinil svét, ale svét neni Bih; je pouhym dilem
jeho rukou. Piroda zjevuije dilo laskavého a osobniho Boha, ukazuje, Ze Blih existuje a Ze odméiuje
vSechny, kdo ho pilné hledaji.“ (4MR 58) OvSem nejvySSim Bozim zjevenim je jeho zjeveni v Kristu
JeZiSi. Na néj, nikoli na pfirodu, mame soustedit svou pozornost, chceme-li se néco o Bohu dozvédét.
»Jedina pravda je v Bohu; nebot Kristus, zjeveni Boha, je ‘pravda’. Je také skuteCnosti a plnosti
vSeho, co existuje, protoZe on je Zivot — veSkery Zivot. On je a bez ného neni nic.“ (Advent Review and
Sabbath Herald, 24. Cerven 1902)

3. Co nam fika text Rim 2,14-16 o lidech, ktefi neznaji Krista ani Bozi zakon? Jak ,,pfi-
rozené*“ pini BoZi vuli?

Vedle BoZiho zjeveni v prirodé se Bilh zjevuje také skrze lidi, ba pfimo uvnitt lidi. Bih k ¢lové-

ku promlouva jak zvnéjSku (zakon, priroda, lidé), tak zvnitfku (svédomi). | odtud miizeme za-

slechnout jeho hlas ugici nas pecovat o BoZi stvoreni, jak by to spravce zobrazujici Boha mél

délat.
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Dvé Bozi knihy — Pi firoda Pondéli 5. &

BIBLE

1. Do jaké miry priroda zjevuje Boha? Zalm 19,7-11
Kdy se mlizeme z pfirody néco o jejim Tvirci dozvédét? Co se z pfirody o Bohu dozvidame?
V jakém vztahu je to, co se o Stvofiteli dovidame z pfirody, k tomu, co se 0 ném dovidame
Z Bible?

VSechno, co se Ize 0 Bohu dozvédét z prirody, je dostatecné zietelné; odmitneme-li ho, nema-
me vymluvu (Rim 1,20). Zalmista fikd, Ze Blh hovoii prostfednictvim svého dila v pfirodé
(Zalm 19,1-6). Tato fe¢ v3ak neobsahuje celé pozndni Boha. PIné poznéni vychazi ze zjeveni
v Bibli, nebot Bozi zakon je dokonaly a jeho svédectvi je pravdivé (Zalm 19,7). Bozi stvoreni
bylo plivodné velmi dobré (1 Moj 1,31). Kvili hichu se vSak, podle slov apostola Petra, svét
stal temnym mistem, kde svétlo Pisma ukazuje na vétsi svétlo JeZiSe Krista (2 Petr 1,19-21).
AvSak i navzdory hfichu ,pfiroda stale hovofi o svém Stvofiteli. Tato zjeveni vSak nejsou do-
konald a tiplna. A jako padlé bytosti, kterym hfich vzal silu a zastiel zrak, nejsme ani schopni

psaném slovu.” (Ed 17)

2. Biih své slovo prizpiisobuje lidem, jak vidime na BoZim Synu, jehoZ poslal na zem
v lidské podobé. Vysvétli, pro¢ tato skutecnost nijak nesniZuje ani jeho psané, ani
7ivé slovo. 2 Petr 1,19-21; Zid 1,1.2 Je vSak pravda, Ze nesmime psané slovo za
slovo Zivé zaméiiovat.

Bozi slovo nam zvéstovali lidé, ktefi navzdory své svatosti byli smrtelni (2 Petr 1,19-21). Aby Biih
prizpiisobil své slovo lidem, nechal je zvéstovat riznymi zplisoby a v riiznou dobu (Zid 1,1), na-
konec své slovo pro nés ztélesnil, kdyz k ndm promluvil ve svém Synu (Zid 1,2), ktery jsa Slovem,
stal se télem (Jan 1,1.14). Vé&ného Boha vSak nelze lidskymi slovy postihnout. S tim musi pocitat
kazdy, kdo chce psané slovo (Pismo) vykladat.

,BUih se pri procesu vytvareni Bible neuzaviel do jejich slov, logiky, ani rétoriky. Pisatelé Bible
byli jeho pisafi a nikoliv jeho pery... Slova Pisma vSak pfesto nesou pecet jednotného mysleni.
Prostupuii jimi Bozi myslenky. Bozi mys! a viile se setkava s mySlenim a villi ¢lovéka; tak se
z lidskych vét stavaji Bozi slova.” (1SM 21.22)

3. Co ti Bozi ochota jit za tebou tam, kde jsi, prozrazuje o tom, jak té miluje? Co té

vede k tomu, abys diivéfoval Bozimu slovu, které se nam Biih rozhodl zjevit?
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Utery 6. éervenec 2. tikol

SOULAD PRIRODY A PisMA

1. Jak Pismo vnasi svétlo do poznavani pfirody? Jan 1,1-5; Rim 1,18-21

Je pozndni Boha dostupné? Komu a jak? Jaké disledky od nas jsou Bohem ocekavany
poté, co Boha pozname?

Hlavnim poselstvim Bible je JeZiS, skrze néhoZ byla stvofena cela pfiroda. Jestlize odmitneme
jeho svétlo (slovem zjevené v Pismu), zlistaneme v temnoté. Jezi$§ Casto vyuZival alegorie ze
svého stvoreni, aby ilustroval principy evangelia. Podobenstvi jsou plna takovych prikladi. | sta-
rozakonni pfibéh stvofeni nam vypovida o Hospodinové jednani velmi podstatné. ,| nejvetsi
védci, nefidi-li se ve svém badani slovem BoZim, propadaji zmatku, kdyz se pokousSeji zjistit
vztah mezi védou a zjevenim. (PP 75) , Clovék, jehoz mysleni osvitilo Bozi slovo, vice ne kdo-
koli jiny na zemi pociti, Ze musi... pilnéji Cist Bibli a studovat védni obory.“ (CT 510)

2. Jak miize pfiroda napomahat studiu Pisma a poznavani Hospodina? Jak pfiroda
poucuje a vypravi o Hospodinové stvoieni? Ceho bychom si proto v pfirodé méli
v§imat? Job 12,7-10; Zalm 19,1-6

VSeobecné zjeveni Boha v pfirodé je v jistém smyslu spjato s inspiraci Boziho a soucasné lidskeé-

ho Pisma. | kdyZ Bible mtize néco z prirody objastiovat, nelze ji povazovat za ucebnici prirodopi-

su, ktera vi o piirodé vSechno. Studium pfirody z hlediska Bible vede k poznani Boha. ,,Védeckym
studiem dospéjeme rovnéz k poznani Stvoritele. VeSkerd prava véda je jen prevodem Pisma

Boziho do svéta hmotného. Véda svym badanim poskytuje jen nové dikazy o moudrosti a sile

Bozi.“ (PP 450) ,,Pozorovani jevli v pfirodé ndam pod vedenim Ducha svatého umozni dikladnéji

porozumét uceni Boziho slova.” (Ed 120)

3. Vzpomei si na mimoiadné chvile stravené v prirodé, kdy jsi zvlast intenzivné pocitil
blizkost Bohu a jeho slovu. Mozna ses prochazel na biehu mofe, chodil po lese nebo
zdolaval hory. Co kdybys dnes stravil par klidnych chvil v pfirodé, blizko Stvofiteli.
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Dvé Bozi knihy - Pismo a pfiroda Stfeda 7. Gervenec

JE PRIRODA V ROZPORU S PISMEM?

1. Jak Petr odpovida lidem, ktefi s vysméchem tvrdi, Ze mezi Bozimi sliby a tim, co

pozoruji v pfirodé, jsou zavazné rozpory? 2 Petr 3,3-7

Jak svij posméch formuluji? Jakou pficinu ma posméch? Co i my mlzeme udélat pro to,

abychom nebyli nedovzdélani a aby nam ,nékteré véci neziistavaly utajeny? Jak miizeme

napomoci tomu, abychom nevynaseli své soudy na zakladé ¢astecného Ci zkresleného

poznani? Zlstavd i ndm néco utajeno, nebo jiz vime vSechno? Co by ndm naopak nemélo

zlstat utajeno?
Pozorovani piirody pfivedlo nékteré lidi k zavéru, Ze vSechno Ize vysvétlit pouze na zakladé pfi-
rozenych zakon. Jinymi slovy, Ze vSechno ziistava tak jako na zacatku. Dokonce i lidé, ktefi
Véfi, Ze Blih stvoril vesmir, se ¢asto domnivaji, Ze prirodni zakon dokaze objasnit jeho historii od
samotného stvoreni. Petr vak fikd, ze klicem k pochopeni stvofeni je BozZi slovo. Stejné slovo,
které vyzvedio pevninu z vody a které pfivedlo na zemi potopu. Stejné slovo také udrzuje tento
svét az do jeho zniCeni ohném a stejné slovo jej stvofi od zakladu znovu.

Zdanlivé rozpory mezi pfirodou a Pismem pfivedly mnohé lidi k domnénce nevyhnutelného
rozporu védy a teologie. AvSak , kniha piirody a psané slovo si neodporuiji; naopak, jedno vysvét-
luje druhé. Pokud je spravné chapeme, seznamuiji nas s Bohem... Zasvécuji nas do tajemstvi
moudrych a uziteénych zakonti, skrze které Biih pisobi. Vedou nas k tomu, abychom jej vroucné
milovali @ mohli také na zakladé rozumu dlvéfovat jeho slovu.“ (ST, 20.3.1884) (Toto téma bu-
deme dale studovat v 10. tkolu)

2. Na zakladé kterych dvou divod{ uvedenych v 2 Petr 3,3.5 nevéfi posmévaci Bozim
zaslibenim, kdyz pozoruji déni v pfirodé?

,Zaveéry nespravné odvozené ze skutecnosti pozorovanych v pfirodé... vyvolaly domnély konflikt

mezi védou a zjevenim; ve snaze obnovit jejich vzajemnou harmonii si lidé prizpdsobili vyklady

Pisma tak, aby podlomily a znicily moc BoZiho slova... Musime pro to, abychom objasnili Bozi

dilo, znasilriovat jeho slovo?“ (Ed 128.129)

3. Zamysli se nad textem 2 Petr 3,9. Jak ti toto zaslibeni pomaha, kdyz jsi netrpélivy,
pochybujes a mas strach?
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Ctvrtek 8. Gervenec 2. tikol

RozuM A VirRA

1. Jaky vyznam ma rozum a vira pro studium pfirody a Pisma? Rim 1,16-21

Je rozum a vira v protikladu? Jsou rozum a vira dostate¢né pro poznani Boha? Jakym
zplisobem se to, co Ize o Bohu poznat, dozvidame? A co vlastné mame o Bohu poznat?
Proc je tfeba to pozndvat? Lze se obejit pfi poznavani Boha bez rozumu, nebo bez viry?
Proc? Jak se projevuje Clovék, ktery nepouZziva rozum?
Potlacovani pravdy (Rim 1,18) viditelné v piirodé (1,19-21; 2,14.15) je diisledkem prazdného
a poSetilého uvazovani (1, 22.23). Lékem na takové blaznovstvi je Bozi spravedinost, ktera pra-
meni vyhradné z viry (1,16.17). Pavl(v dliraz na viru a nic vic vSak poukazuje na jeji jedinecnou
roli. To neznamenad, Ze vira ma byt slepd, nebot vira nijak neodporuje rozumu, ale naopak tvofi
jeho zéaklad.

Vira, ktera je pro Pavla prostfedkem proti poSetilosti hrisnik(i, ma sice raciondlni zaklad, ale neni
racionalinim zplisobem vysvétlitena. Pavel uziva fecky termin nous (prekladany jako ,mysl®) k ozna-
Eeni lidského chapdni (1 Kor 14,14-19) a piesvédgeni (Rim 14,5). ,Rozumem*, ktery Pavel zavrhu-
je (Kol 2,8), ma na mysli ,prézdné a klamné rozumovani, zalozené na lidskych béjich“ (CEP),
~moudrost svéta a marné uceni podle ustanoveni lidskych* (kral.).

2. Co nam Pavel i Petr fikaji o pouzivani schopnosti myslet, kdyz hledame nebo hajime
pravdu? Skut 17,2-4; 18,4.19; 24, 25; 1 Petr 3,15.16

Pokus se vysvétlit, jak mGizeme sv(ij rozum trénovat, abychom uzitecné pouzivali dar rozu-
neochota vystoupit ze zavedenych mysSlenkovych schémat, nepfipousténi jiného nazoru,
militantni prosazovani vlastnich nazoril o pouzivani rozumu?

| naSe uvazovani ma vSak své meze, jeZ nedokazeme prekrocit. Jednak nelze rozumem (logic-
ky) vysvétlovat BoZi zjeveni, které pfijimame virou. Jednak musime pogitat s tim, Ze nam mnoho
véci zlistava a zlistane skryto. Nikdy nebudeme vSevédouci. Snaha vSechno vysvétiovat mize
byt hrani si na vSevédouciho. Nikdy nedokdzeme pouhym rozumem dostatecné vysvétlit stvore-
ni. Presto vak Bih nezaslibil, Ze odstrani véechny nase pochybnosti. Podporuje nasi viru dosta-
teénymi diikazy tak, Ze se bez znalosti véci, kterym dostatecné nerozumime, obejdeme. Bible
pak je zdrojem a méfitkem dlvodd pro nasi divéru JeziSovi.

3. Kdyz se zamysli§ nad naSim nedokonalym rozumem a srovnas ho s moudrosti naSeho
vécného Boha, myslis, Ze nedostatek diikazti nasi viru posiluje, nebo oslabuje?
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DvB v:I -I E: wr I E’Ilgv

Doporucené studium

Precti si ,Uvod* v knize Vitézstvi lasky BoZi (str. 9).

,Stejné jako v Pismu se pravda odraZi jako v zrcadle také ve tvafi pfirody a prostfednictvim
Boziho stvoreni pozndvame Stvoritele. Piroda je zdrojem pouceni, které mohou moudfi ucitelé
vyuzivat, aby pfivedli ztracené ovce zpét k Bozimu stadu. Pfi studiu BoZiho slova Duch svaty
upeviuje v lovéku jeho presvédéeni. Nejde o presvédéeni, které je vysledkem logického uvazo-
vani. Presto vSak, pokud se lidska mys| zcela pfed Bohem neuzaviela, zrak se nezakalil, aby ho
nevidél, a sluch natolik neotupél, aby neslySel Bozi hlas, ¢lovék pochopi hluboky vyznam Pisma
a jeho velkolepé BoZi pravdy se mu zapiSi do srdce.” (SpTEd 59)

,Pismo nikde nehovoii 0 nezavislosti piirodnich zakond. Jediné Blh dava vlastnosti hmoté
i prostfedklim, které vyuziva k uskutecnéni svych plant. Svym plisobenim dava riist rostlinam,
posila rosu i dést a slunecni svit, aby celou zemi pokryla zelef a aby kefe i ovocné stromy
mohly opuknout, rozkvést a prinést plody. Neméli bychom se domnivat, ze rlist seminka fidi
néjaky samovolny zakon nebo Ze list vyrasi jen tak sam o sobé prosté proto, Ze musi. Blh ma
své zakony, které sam ustanovil. Ty mu vSak jen slouZi ke konani jeho dila. Jediné bezprostied-
nim plisobenim Boha se kazdé malinké seminko protlaci plidou a probudi se k Zivotu. Kazdy list
vyriistd a kazdy kvét rozkvéta z Bozi moci.“ (3BC 1155)

Dopliiujici otazka

1. Je rozumné pfizpiisobovat vyklad piirody podle toho, jak odhalujeme vyznam
Pisma? Je vérné pfizpiisobovat vyklad Pisma podle toho, jak pronikame do tajt
pfirody? Objasni.

Shrnuti

Navzdory hrichu Bih hovofi s lidmi prostfednictvim Pisma a svého dila v pfirodé. Bible nam
poskytuje zaklad nebo zorny thel pro pochopeni Boziho zjeveni v pfirodé.
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SKUTECNE SE TO STALO?

Texty ke studiu
Zalm 77; 103,7; 1z 46,9.10; Skut 17,26.27; 1 Kor 15,12-19; 2 Petr 1,16-19; 3,3-7

Zakladni vers

,Skutky Hospodinovy si pfipominam, pfipominam si onen tvlj div z ddvnovéku. Rozjimam
o vSech tvych Cinech a pfemitam o tvych skutcich.“ Zalm 77,12.13

Hlavni mySlenka

Prosttednictvim svého slova ndm Blih zanechal spolehlivou zpravu o svém ptisobeni v déjinach
Zemé, aby lidem pomohl nalézt viru, povzbudil je a umoznil jim lépe chapat jeho viili pro dnesek
i do budoucna.

Jedna véc je Cist nebo se dokonce radovat z priibéhti Bible; néco tpiné jiného je vSak byt presvéd-
éen, Ze se skutecné staly. Vroky biblickych pisatelti mame vnimat tak, jak byly napsany, nebot
vyjadfuiji presné to, cemu véfili a Gemu chtéli, aby uvéfili také jejich tenafi.

,Bible vytryskla pfimo ze zdroje vécné pravdy a po celé véky chrénila BoZi ruka jeji Cisto-
tu... Pouze v Bozim slovu miZeme spatiit moc, ktera polozZila zaklady Zemé a ktera rozepjala
nebesa. Jen v ni nalezneme vérohodnou zpravu o plvodu lidstva.” (Ed 173)

K ¢emu nam, podle zakladniho verSe, slouzi starozakonni vypravéni o stvofeni? Jak se rozji-
ma o Hospodinovych Cinech?

KdyZ budeme tento tyden zkoumat vérohodnost biblické zpravy, modleme se, aby Duch
svaty posilil nasi diivéru v Boha a jeho slovo.
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Skuteéné to stalo? Nedéle 11. &

SPOLEHLIVE BoZi sLOvVO

1. Na co bychom si méli dat pozor podle Pi 16,25? Je snad kazda pfima cesta nebez-
pecna? Jak poznat, zda to, co se nam jevi jako dobré, dobrym skutecné je?

,Pravda a slava Bozi jsou neoddglitelné; je nemozné, abychom ctili Boha bludnymi nazory, kdyz
mame po ruce Bibli. Mnozi lidé prohlaSuiji, Ze nezalezi na tom, v co Elovék véri, jen kdyz Zije
spravedlivé. Zivot viak je utvaren virou. Nabizi-li se nam svétlo a pravda a my nevyuzivame
moznosti, abychom je slySeli a vidéli, pak vlastné tuto milost zavrhujeme; volime tim tmu spiSe
nez svétlo.” (VLB 426)

yrv o

2. Jakym zplisobem odpovida na piedchozi otazky JeziStiv vyrok Jan 7,17?
Co fika Jezi$ o vztahu mezi plnénim BoZi viile a chdpanim jeho uceni? Na co JeZi§ ve svém
vyroku klade dlrraz: na chténi, nebo na €inéni? Jakym zplisobem Ize poznat, jak se véci
skutecné maji? Co to znamend , poznat“?

,Ret Bible mé byt vykladana podle jejiho zfejmého smyslu, pokud nejde o symbol nebo obraz.
Kristus dal zaslibeni: ‘Bude-li kdo chtit Cinit jeho vili, rozezna to uceni.’ (Jan 7,17) Kdyby jen lidé
brali Pismo svaté tak, jak zni, kdyby nebylo faleSnych uciteld, ktefi svadgji a matou jejich mysl,
pak by se uskutecnilo dilo, jez by potéSilo andély a jez by pfivedlo do stadce Kristova tisice
a desetitisice lidi, ktefi dnes tdpou v bludu.“ (VLB 427)

3. Co nas texty Skut 17,11 a Iz 28,10 uéi o hledani Bozi pravdy?

Jak Beriensti pracovali s evangeliem? Pro¢ mohli s evangeliem takovym zpilsobem praco-
vat? Znamena to, Ze Pavla kontrolovali? Co znamena, Ze byli pfistupni? Jak miize pristup-
nost a dychtivost ovlivnit porozumeéni evangeliu? Lze ,,pfistupnost néjak vypéstovat? Co
je opakem pfistupnosti? Na Cem vposledu zavisi spravné pochopeni evangelia? (Jan
14,26)
,0btiznost biblického textu nelze prekondvat tymz zpidsobem, jimz se zvladaji filosofické problé-
my. Nem{izeme pristupovat ke studiu Bible s touz sebedtivérou, se kterou tak mnozi vstupuiji na
pole védy, nybrz se zboznou virou v Boha a s upiimnym pranim poznat jeho viili.“ (VLB 427)
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Pondéli 12, éervenec 3, likol

DAVNA HISTORIE

1. Ke kterym historickym udélogtem se pozdéjsi biblicti pisatelé ¢asto vraceli, aby pocho-
pili svou soucasnou situaci? Zalm 105; 106; Iz 51; 0z 11 Pro¢ myslis, Ze to délali?

Lidé si po usazeni se v zaslibené zemi nejen ve vSednim Zivotg, ale i pfi bohosluzbé Casto 0Zi-
vovali, ba zpiitomriovali (vypravénim i obfady v chramé) ddvné déjinné udalosti (napr. vyjiti
z Egypta — to je klicova starozakonni udalost), aby se povzbudili v divére a ujistili se, Ze Bih je
dokaze vysvobodit a také skute¢né vysvobodi z jejich soucasnych problémd. Pohledy do minu-
losti Izraelce motivovaly k ¢inu s dlivérou, Ze Blh je vede. Walter Kaiser fika: ,Vyrok — Ja jsem
Hospodin, tv(ij Blh; ja jsem té vyved| ze zemé otroctvi — ktery se ve Starém zakoné opakuije
125krét, ztraci bez exodu veskery vyznam.“ Jestlize by lidé nevéfili, Ze Blih opravdu vyved! svij
lid z Egypta, pro¢ by potom pozdéj$i generace Izraelci vénovaly pozornost jakékoliv dalsi pro-
rocké vyzve, ktera se o tento vyrok opirala?

2. Jak David znovu ziskal diivéru, kdyz pocitil strach? Zalm 77

Jaky smysl ma pfipominani si davnych Hospodinovych skutk(? Co David od Hospodina

oCekava? Pro¢ je tfeba pamatovat na Hospodinovo jednani? Jak péstovat pamét, abychom

na Hospodinovy skutky nezapomnéli anebo si svou minulost nepfikraslovali? Jakou tlohu

tedy maji ,,cirkevni déjiny“? Zna$ déjiny své cirkve?
Zalm 77 odrazi zvi4&té pohnuty okamzik Davidova Zivota. Domnival se, Ze Biih ho zcela opustil.
VSimni si, jak David svou Uzkost feSi: vold, ba stéZuje si Hospodinu. Sténd, nafikd, vold, naléhd,
vzpoming, pta se vytrvale a bolestné. Nic pfed Hospodinem neskryva. Je pied nim naprosto otevie-
ny a zcela upfimny. Ne vak proto, Ze by Hospodin nevédgl, ale proto, Ze David chce zakusit takové
Hospodinovo jedndni, na jaké si vzpomind. On se chce s Bohem setkat jako s Bohem jednajicim.
V tom je smysl vzpominani. Pravé tak se stane, Ze vzpominani na Hospodinovy skutky bude prosto
nostalgie. David voldnim k Hospodinu opét ziskava odvahu, kdyz zaCal vzpominat, pfemyslet a uva-
Zovat o mocnych ¢inech, které Blih vykonal v minulosti. Jako by ony skutky David znovu proZil.
Ziskal odvahu, zejména kdyzZ si vzpomnél na to, jak Blih dal svému lidu uniknout pied Egyptany pres
Rudé more. Vzpominka na tuto zazratnou uddlost naplinila Davida nadéji na skutecné vysvobozeni
ze soucasnych i budoucich obtizi.

Proto Roland de Vaux vyznava: ,Nevychdzi-li odvékd vira Izraele ur¢itym zplisobem z historie,
potom je tato vira mylna a nemohu s ni souhlasit.”

3. Sepi$ minulé udalosti svého Zivota, v nichz podle tvého nazoru nepochybné sehral

svou roli Bith. Zaloz si tento seznam do své Bible, aby ses v dobé, kdy na tebe do-
lehne malomysinost, nad nim mohl zamyslet stejné, jako to udélal David.
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Skuteéné se to stalo? Utery 13. éervenec

ZADNE BACHORKY

1. Jak se prvni kiiestané divali na otazku vérohodnosti toho, co zvéstovali? Jakou re-
akci ocekavali od svych posluchaci? Luk 1,1-4; 1 Kor 15,12-19; 2 Petr 1,16-19

VzkfiSeni JeZiSe neni metafora ani podobenstvi podobné jako jeho narozeni. JeziSlv piibéh neni
pohadka. Kdyby byl vymysleny, pak by svédectvi apostolli bylo IZivé a vira by méla zaklad v po-
chybné lidské teorii. Neméli bychom nadgji a JeZiSova slova by pro nas nebyla zavazna. VétSina
poselstvi Pisma byla plvodné uréena pro spoledenstvi véficich, at' uz $lo o starovéké lzraelce,
nebo prvokfestanskou cirkev. Proto obvykle nikdo nezpochybrioval historickou vérohodnost
Pisma. Nedalo se vSak predpokladat, Ze toto poselstvi automaticky a zcela samoziejmé pfijmou
i lidé, ktei je vyslechnou mimo toto spoleCenstvi viry.

Petr to vyjadril, kdyzZ se chystal zvéstovat JeziSe Krista svym posluchaclim. Potvrdil historic-
kou skutecnost vSeho, co popisoval, prohlaSenim, Ze on ani jeho pratelé se nedali vést ,vymy-
Slenymi bajemi“. Dfive, nez Luka$ napsal zpravu o JeZiSové Zivoté, peclivé proSel vSechny
dostupné historické prameny. A kdyz Stépan (Skut 7) a Pavel (Skut 24, 14; 26,6-8.22) hdjili svou
viru, kazdy z nich netstupné spojoval zrozeni své nové kiestanské viry s béhem udalosti sta-
rozakonnich déjin. Historicka skutecnost, na niz zavisely jejich vypovédi, hrala v jejich zvésto-
vani klicovou roli. Pfestoze predpokladame a véfime, Ze se udalosti staly tak, jak jsou zapsany,
nikde nas poselstvi Starého ani Nového zakona nenabada k ovéfovani si ¢i k dokazovani histo-
rickych skutecnosti. Tedy: v Bibli se nesoustiedime na historii, ale na Hospodinovo jednani.

2. Na jakou udalost se Pavel nakonec odvolal pii svém pokusu presvéd¢it Aténany, ze
vsichni lidé jsou podfizeni stejnému neviditelnému Bohu? Pro¢? Skut 17,26.27

Aby Pavel Aténany presveédcil, ze vSichni lidé jsou bratry a sestrami, a proto vSem vlddne jeden
neviditelny a neznamy Bih, pouZil argument, ktery vyplyva ze zpravy o plvodu narodd v 1 Moj
10.

Ellen Whiteové napsala, Ze Pavlovo pouZiti tohoto dilkazu (Skut 17,26.27) ,odhaluje skutec-
nou filosofii déjin. Tato slova nedostizné krasy a néhy, kterymi apoStol Pavel promluvil k moud-
rym Atéfian(im, objasiuji Bozi zamér pii stvoreni a rozdéleni lidstva na rasy a narody...“ (Ed 173,
174) Z Pavlova argumentu vyplyva pfijeti historické vérohodnosti mySlenky, ze vSichni lidé jsou
potomky Adama a Evy a potomky Noeho po potopé.

3. Jak tato skuteénost, Ze vSichni lidé jsou pfibuzni, bratfi a sestry, ovliviiuje tvij vztah
k ostatnim?
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Stieda 14. éervenec 3, likol

HISTORICKE ZAKLADY STVORENT

1. Proé mluvi Mojzi§ na sklonku svého Zivota o stvoreni? Zalm 103,7 Jakym zpliso-
bem? 5 Moj 32,4-9
Jakou formou o Hospodinové dile mluvi? Dokazuje Mojzi§ Hospodinovo jednani ve své
pisni? Je pisen ,védecké” pojednani (popis)? Na co klade pfi svém vzpominani Mojzis
diiraz?
Je zajimavé, kolikrat se ve Starém zakoné objevuje slovo pamatuj. lzraelctim je opakované pfi-
pominano, Ze chtéji-li chapat, co vyzaduje souCasnost, musi ,pamatovat” na Hospodinem
utvarenou minulost. To doklada, jak ddlezitou roli sehraly dgjiny jako zaklad budouciho porozu-
meéni. Vzpominani na minulost ma utvaret vztah k Hospodinu v piftomnosti. Nema tedy informa-
tivni, ale vyznavacskou funkci.

2. Co nam fikaji nasledujici verSe o tom, jak novozakonni pisatelé vnimali historickou
skutecnost 1 Moj 1-11? Luk 3,38; Rim 5,12; 2 Kor 11,3; 1 Tim 2,13.14; 1 Petr 3,20; 2
Petr 2,5; 1 Jan 3,12; Zj 14,7

Mnozi novozakonni pisatelé, ktefi stavéli zaklady uceni kfestanské viry na tématech jako jsou

selhani Clovéka (1 Moj 3), siiatek, uctivani Boha, duchovni obnova a spaseni, kest, soud a druhy

prichod, se opakované odvolavali na udalosti v prvnich jedendcti kapitolach 1 Moj, jejichz histo-
ricky kontext zd(ivodrioval a objasfioval potfebu uceni. Novy zdkon zcela samoziejmé predpokld-
da historickou platnost 1 Moj 1-11. A zaroven se ukazuje, Ze uvedené pfibéhy z pocatku Bible
jsou pro vSechny zakladni kfestanské nauky vychozim bodem, rozhoduijici zakladnou (Iz
46,9,10).

3. Jak se k historické skutec¢nosti prvnich jedenacti kapitol 1 Moj stavél Pan Jezi§?
Mat 19,4.5; Mar 10,6; Luk 17,26.27
DuleZitj$i néZ postoj riiznych novozakonnich pisatelii ke stvoieni je postoj samotného Pana
JeziSe. Opakované odkazoval na udalosti z 1 Moj 1-11. Z toho mlizeme usuzovat, Ze tyto uda-
losti JeZi$ prijimal jako ty, které se opravdu staly. VyuZzil vérohodnosti téchto udalosti napfiklad
k tomu, aby podloZil sva prohlaseni o siatku a rozvodu.
Jeho pozndmky k rozvodu v textu Mat 19, které zacinaji otdzkou ,necetli jste?“, davaji jasné
najevo, Ze Jezi$ povazoval udalost stvoreni za smérodatnou. Dale svym posluchaclim pripomina,
ze ,Stvoritel od pocatku ‘muze a Zenu ucinil je’.

4. Jezi$ zcela urcité chapal zpravu o stvoieni jako historickou udalost. Jak jeho spo-
lehlivé svédectvi podporuje tvou diivéru v BoZi slovo? Proc?
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Skuteéné se to stalo? Ctvrtek 15. Gervenec

NEBEZPECI LHOSTEJNOSTI KE STVORENT

1. Text 2 Petr 3,3-7 nam sdéluje, Ze v posledni dobé bude lidem hrozit nebezpeci, ze
zapomenou na to, co se stalo pii stvoieni. Pro¢? V ¢em spatiuje$ napliiovani této
piedpovédi? Pro¢ je tfeba udalosti stvoieni pfipominat a nezapomenout?

Docitame se zde, Ze v posledni dobé pfijdou posmévaci, ktefi budou popirat historickou skutec-
nost BoZiho stvofeni Zemé popsaného v 1 Moj 1 a také skutecnost potopy. Kontextem 3. kapito-
ly jsou Petrovy obavy z faleSnych prorok( a ugiteld, ktefi budou mezi Bozim lidem §iit své nau-
ky.

0bé tyto klicové udalosti (stvoreni a potopa) se objevuji v prvnich jedenacti kapitolach 1 Moj
a soucasni sekuldrni udenci jim upiraji jakykoliv prostor v ramci historické skutecnosti. Snazi se
vysvétlovat tyto kapitoly jako ur€itou formu nehistorickeé literatury. Mezi nejb&znéjSi tvrzeni patfi,
Ze téchto prvnich jedenact kapitol pfedstavuje baje, sagu, teologické prohlaseni nebo néco jiné-
ho, ale nikoli historii. Tyto pfibéhy jsou skute¢né v plvodnim jazyce — hebrejsting — z velké
Casti napsany formou poezie, coz ovSem nijak nevylucuije jejich skutecnou pravdivost a historic-
kou hodnovérnost. Naopak, historiénost téchto pfibéhli zase neznamena, Ze by nemohly mit
jesté jinou vypovidaci hodnotu.

2. Ktera dalSi pfipominka v Novém zakoné obraci nasi pozornost zpét ke stvoieni? Zj
14,7 Jak se andél o Bohu Stvoriteli vyjadiuje? Jaky tcel ma piipominka stvoieni
a Stvofitele? Co je od posluchaéli oéekavano?

Prvni z poselstvi tii andéli mélo ohlaSovat ,hodinu soudu“. Jeho soucdsti je oteviend pripomin-
ka: ,Pokleknéte pred tim, kdo ucinil nebe, zemi, mofe i prameny vod.“ Ve skutecnosti jde o ci-
taci z 2 Moj 20,11 (sobotni pikdzani), které samo o sobé odkazuje na plvodni BoZi prohlaseni
v 1 Moj 2,2.3. Tato skutecnost, Ze Blih povazoval za dileZité pfipomenout svétu, aby ho ctil jako
Stvoritele, posiluje Petrovu predpovéd, Ze v poslednich dnech budou lidé zapominat na svého
Stvoritele.

,PTi poznavani rané historie naSeho svéta, stvoreni Clovéka i jeho padu jsme odkdzani na
Bibli. Zavrhnete-li Bibli, nem{Zete ocekavat nic jiného, nez Ze zlistanete vydani napospas
bachorkdm a dohadlim a Upadku mysleni, které je jistym dlsledkem libivého omylu...
(MM 89)
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Patek 16. Cervenec 3, likol

Doporucené studium

Viyhledej v biblické konkordanci slovo pamatuj (nezapomeri). Jak Casto Blh vyzyva lzraelce, aby
nezapominali na jeho minulé Ciny, které pro né vykonal? Pro¢ to délal?

,Véda neustale objevuje nové divy; jeji vyzkum vSak nepiinasi nic, co pfi spravném chapani
stoji v rozporu s Bozim zjevenim.“ ,Jak védeckeé objevy, tak Zivotni zkuSenosti stoji v souladu se
svédectvim Pisma.“ (Ed 128.130)

,Avsak Bih bude mit na zemi lid, ktery zachova Bibli, a jen Bibli, za méfitko vSeho uceni a za
zaklad v8ech reforem. Nézory ucencd, vysledky védeckého badani, vyznani viry a rozhodnuti
cirkevnich shromazdéni, jeZ jsou tak ¢etna a odliSna, jak ¢etné a odliSné jsou cirkve, hlas vétsiny
- nic z toho, ba ani véechno dohromady nemdiZe byt pokladéno za dlikaz pro nebo proti kterému-
koli ¢lanku nabozenské viry. Dfive, neZ pfijmeme néjaké uceni nebo néjaky predpis, méli bychom
jako dlikaz pozadovat jasny vyrok ‘tak pravi Pan’.“ (VLB 424)

Dopliiujici otazky

1. Zname podrobnosti toho, jak Biih stvofil tento svét? Bylo by z lidského pohledu
néco takového vilbec mozné? Je nezbytné, aby zaznam déjinné udalosti obsahoval
vSechny podrobnosti pro to, abychom jej mohli povazovat za historicky presny nebo
vérohodny? Vysvétli pro¢ ano, nebo pro¢ ne.

2. Jak dulezita je historicka platnost udalosti v Bibli pro nasi diivéru Bohu?

3. Myslis, ze z Pavlova tvrzeni v textu Skut 17,26.27 vyplyva myslenka, ze také my
vSichni jsme hfiSnici a potiebujeme hledat Stvoritele?

Shrnuti

Bozimu slovu mizeme dtivérovat; nejen jeho teologickym vyrokim, ale také jeho historickému
poselstvi, véetné pribéhu stvoreni a potopy. Budeme-li si pfipominat, jak Bih jednal se svym li-
dem v minulosti, ziskame jistotu do budoucna.

24



4, ukol Tyden od 18. do 24, Gervence

STVORENI V SESTI DNECH

Texty ke studiu
1 Moj 2,1-3; 2 Moj 20,8-11; Zalm 33,6.9; 104; Zid 1,10

Zakladni vers

,V Sesti dnech ucinil Hospodin nebe i zemi, moie a vSechno, co je v nich, a sedmého dne odpo-
¢inul. Proto pozehnal Hospodin den odpoginku a oddélil jej jako svaty.” 2 Moj 20,11

Hlavni mySlenka

Bible uci, Ze Blih stvoril prostiedi i Zivot na nasi planeté v priibéhu Sesti skutecnych Ctyfia-
dvacetihodinovych dni. Na oslaveni tohoto dila Biih vyhradil sedmy den odpocinku, pozehnal
jej a posvetil.

Biih stvoril Zivot na této planeté svym slovem za pouhych Sest dnli a jen pred nékolika tisici lety.
Dne3ni svét toto kdysi vSeobecné prijimané biblické uceni prakticky zcela zavrhl jako naivni.
Sami kiestané se Gasto citi vystaveni vzriistajicimu tlaku, ktery je nuti ustoupit v této oblasti pred
védeckymi ndzory. Mnozi proto povazuiji prvnich jedenéct kapitol 1 Moj za néco jiného nez déji-
ny. Pro né biblicka historie zaCina aZ ve dvanacté kapitole.

Sekularni védci bezpochyby vznaseji mnoho zavaznych namitek. Tim nechceme fici, Ze nee-
xistuji néjaka Zzivotaschopna alternativni vysvétleni védeckych zjiSténi. NaSim ukolem vSak
v této souvislosti zlistava urcit, co o této problematice fikd Bible. Co se nam Biih snazil sdélit
v téchto uvodnich kapitolach? Bude nds rovnéz zajimat, jak o tomto tématu hovofi Ellen
Whiteovd, nebot’ evolucni teorii museli elit jiz priikopnici nasi viry.
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Nedéle 18. éervenec 4, kol

TYDEN STVORENT

1. Jak dlouho podle 1 Moj 1,1-2.3 Biih tvofil na$ soucasny svét a rozlicné formy Zivota,
které ho obyvaji? Jak nam tyto verSe napovidaji, Zze jde o skutecny ¢tyfiadvacetiho-
dinovy den?

Hebrejstina vyjadruje slovo den vyrazem jom. Je pravda, Ze pfileZitostné tento termin miize

oznacovat neurcité ¢asové obdobi (podobné jako ¢eské slovo doba). Néktefi uéenci na zakladé

toho tvrdi, Ze $est dndi stvoFeni predstavovalo obrovské ¢asové tseky. Casto na podporu svého
stanoviska cituji slova Zalmu 90,4. Obvyklym vyznamem slova jom je v$ak &tyfiadvacetihodino-
vy den. Zakladni pravidlo prekladu veli pouZit bézny vyznam, jestlize kontext neposkytuje jasny
naznak nebo vyjadreni, Ze se jedna o jiny vyznam. Takova znameni se vSak v textu 1 Moj 1 ne-
vyskytuji a naopak je zde nékolik vyjadreni, ktera poukazuiji na skutecny Ctyfiadvacetihodinovy
den. Jednim z nich je oznadeni prvniho dne stvoieni zakladni Gislovkou ,,den jedna“ (ostatni dny
jsou oznaceny Cislovkami fadovymi). Takové oznadeni se vzZdy pouziva jen v souvislosti s Ctyfia-
dvacetihodinovym dnem. DalSim znamenim je skuteCnost, Ze dny jsou uvozeny vyrazem ,byl
vecer a bylo jitro...“ Toto se v hebrejstiné vyskytuje opét pouze tehdy, pokud jde o skutecny

Ctyfiadvacetihodinovy den. Mnozi vykladaci vSak nesouhlasi s tim, co fika samotny text, protoze

to odporuije jejich chapani zavér( evolucni teorie.

Ellen Whiteovd o téchto dnech prvniho tydne piSe: ,Biih mne pienesl zpét do doby stvoreni

a ukdazal mi, Ze prvni tyden, béhem kterého v Sesti dnech vykonal dilo stvofeni a sedmy den

odpocival, byl stejny jako vSechny ostatni tydny. Uzasny Biih odméfil ve dnech stvoreni a odpo-

¢inku prvni tydenni cyklus jako vzor pro vSechny nésledujici tydny az do konce ¢asu... Blih nam

predstavuje vysledky svého dila na konci kazdého skute¢ného dne.” (3SG 90)

2. Co pro tebe znamena, Ze v souvislosti s Sesti skuteénymi dny stvofeni Biih fekl to,
co mél na mysli, a zamyslel piesné to, co rekl? Co ti to napovida o Bohu? Jaké za-
sady pro svéceni soboty mize$ vyvodit z textu 2 Moj 20,8-11?
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Stvofeni v Sesti dnech Pondéli 19, &

PRVNI A DRUHY DEN STVORENT

1. Jakymi slovesy je vyjadieno Hospodinovo jednani v prvni den stvoieni? Go tato
¢étyri slovesa o Bohu vypovidaiji?

2. Co by mohl znamenat fakt, ze svétlo bylo stvoreno nejprve? 1 Moj 1,3-5 Pokus se
pomoci biblického slovniku nebo konkordance zjistit néco o svétle. 1 Moj 1,4.18;
44,3; 2 Moj 10,23; Zach 14,6.7
0 jakém svétle se zde hovofi, kdyZ prvni zminka o slunci je aZ &tvrty den? Slo o rozptylené
sluneéni svétlo, které pronikalo pres néjaky mizny zavoj? (To byl znamenalo, Ze Biih &tvrtého
dne slunce nestvoril, ale pouze se ,odhalil“.) Nebo se jednalo o svétlo, které vychazi od
Boha? (1BC 210) Bible ¢asto hovofi o Bohu jako o svétle nebo zdroji svétla (1 Jan 1,5).

V davnych dobach mnozi lidé povazovali slunce, mésic a hvézdy za bozska télesa. Svétlo, které
z nich vyzafovalo, lidé chapali jako vytvor téchto boZstev. Tim, Ze autor 1 Moj 1 nepovazuje zadné
z téchto téles za zdroj svétla z prvniho dne, ,neponechdva prostor pro jejich domnglé stvoritelské
schopnosti.“ Viyhradnim zdrojem vSeho svétla je pouze Blh. Z toho vyplyvd, Ze zprava v 1 Moj 1
obsahuije ohlas zapasu proti nabozenskym predstavam své doby. Svétlo nepochazi ze slunce (od
boha Samase — slunce), ale je stvofeno Hospodinem nezavisle na slunci. V tomto protindbozen-
ském vyhroceni je tfeba zpravu o stvoreni Cist. Jejim cilem neni podat ndm popis stvoieni, nybrz
zietelné ukazat, kdo je zde Bohem.

3. Jak Biih jednal druhy den stvoieni? 1 Moj 1,6-8

Jedna Bih druhy den jinak nez den prvni? UGinil Biih néco v prvni den? Co ucinil druhy
den? Jakymi dvéma zplsoby vzniklo svétlo a klenba? Co je to ,klenba“? Pokus se pomo-
ci biblického slovniku nebo konkordance zjistit, co je klenba, voda a nebe.

Hebrejsky vyraz ragia se Casto preklada jako nebeské klenba. VeSkery vyskyt tohoto slova ve
Starém zakoné je v 1 Moj 1; Ezech 1,22-26; 10,1; Zalm 19,2; 150,1 a Dan 12,3. Ragia neozna-
¢uje hmotu, ale spiSe hovofi o prostoru v nabozenském stylu (atmosféra).

Je to néco, co Gini Blih a nazyva to nebem. Ragia je umisténa mezi vodami, obklopena voda-
mi a déli vody.

Hebrejskym synonymem k tomuto vyrazu je v 1 Moj 1,8 slovo Samajim — ,,0bloha, nebe“,
které oznaCuje prostor nad linii horizontu. | toto slovo je vSak naboZzenskeé, nikoli astronomic-
ké (1 Moj 14,19.22; 49,25; 5 Moj 32,40; 33,13.26). Druhy den vznika prostredi pro to, co Bith
stvofi paty den — ptaky, ryby a zvifata.
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Utery 20, éervenec 4, iikol

TRETI DEN STVORENI

1. Objasni, jakym zpiisobem tieti den stvoreni Biih ucinil sou$ a mofe. 1 Moj 1,9-13 Co
vyplyva z toho, Ze vody poslu$né pini Hospodinovo slovo? Jakym zptisobem se o stvo-
feni zmifiuje Zalm 104,5-9 a 2 Petr 3,5? Jak bys vysvétlil rozdil mezi témito popisy?
Pokus se pomaoci biblického slovniku nebo konkordance Zzjistit, co je zemé a mofe.

Pojmy sous$ (nazvand ,zemé*) a vody (nazvané ,more“) maji nabozensky obsah. Ten nesmime

prehlizet, kdyZ 1 Moj 1 ¢teme jako popis stvoreni. V pozadi tohoto naboZenského rozméru je

zapas proti tehdejSim nabozenskym predstavam o zemi a mofi.

2. Jaky pokyn dal Biih zemi? Co ,,vydala“ pevnina? 1 Moj 1,11-13 Co je naznaceno
skutecnosti, ze zemé Bohu nasloucha a poslusné (piesné) plni jeho pozadavky?
Biih tvori tim, Ze mluvi (vyjma ucinéni klenby), a kdyZ Blh mluvi, néco zavazného se déje. Pravé
ono Bozi mluveni (o kterém pak bude celd Bible svéd¢it) mame mit od poCatku na zieteli. 1 Moj
1 nas uci, abychom svou pozornost vénovali vice BoZimu jednani (mluveni) nez vysledku tohoto
jednani. Tedy, abychom se soustfedili na Stvofitele a nikoli na samotné stvofeni. Jiz dfive jsme
si fekli, Ze pouzité pojmy jsou pojmy naboZenske, nikoli astronomickeé, geografické, botanické Gi
biologické pravé proto, abychom nepodlehli pokuSeni zaméfovat se na stvoreni. PfiliSna pozor-
nost a nabozna Ucta ke stvofeni je v pozadi tehdejSich nabozenskych predstav, s nimiz 1 Moj 1

bojuje.

Mély stromy pfi stvofeni letokruhy, které urcuji jejich stari? Ziejmé ano, protoze letokruhy jsou
pro strom Zivotné dilezité. Stromy se tak jevi byt zdanlivé starSi. Tim by se mohlo vysvétlit, pro¢
se nékteré prirodniny zdaji byt starsi, nez ve skuteCnosti jsou.

3. Co znamena vyjadreni ,,podle svého druhu® v textu 1 Moj 1,11.12?

Neékter lidé se divaji na vyjadreni, Ze rostliny se rozmnoZzuji — v rdmci svého druhu — jako na po-
tvrzeni neménnosti druh(i — tedy skutecnosti, Ze od té doby, co Biih stvofil , plvodni druhy, ne-
vznikly Zadné nové. Uvedené hebrejské slovo /mind naznacuje, Ze tyto rostliny mély rlist ve vsi
,fozmanitosti“. Tento vyraz nepopira ani nepotvrzuje stalost druhd. Je vSak tfeba velké opatrnos-
ti tam, kde se lidé pokousSeji dozvédét se z Bible odpovéd' na otdzky vzniklé novodobym vyzku-
mem (genetickym) nebo evolucni teorii. Zdmérem poselstvi 1 Moj 1 neni fesit ndam naSe problémy,
které jsme si zpUsobili diivérou v evoluéni teorii.
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Stvoieni v Sesti dnech Stieda 21, éervenec

NAPLNENI ZEME — CTVRTY AZ SESTY DEN STVORENT

1. VSimni si, Zze se v 1 Moj 1,14-19 neuvadi nazev slunce a mésic.

Jak Ize tomuto zamlGeni rozumét? Jakou roli Blih oném svétliim pridélil? Co ona svétla
délaji? Co od nich mame ocekavat? Co od nich ocekavat nemame?

Mnoho uéencli véri, Ze diivodem, pro¢ slunce ani mésic nejsou oznaceny nazvem, je, Ze mnoho
sousednich narod(i Izraele povazovalo jejich hebrejské oznaceni (Samas, jareach) za jména
bozstev. Autor 1 Moj nechtél zanechat ani stin pochybnosti, Ze tato svétla nepfedstavuii bohy, ale
pouha télesa, kterd stvofil Blh. Proto se tento vers peclivé vyhyba pfimému pojmenovani. Opét
z toho vidime, ze zvést 1 Moj 1 méd naboZenské pozadi a Ze jejim zamérem neni jen informovat
nas (divaky) o tom, co se kdysi stalo, nybrz strhnout nas k dtivéfe Bohu Stvoriteli a k zapasu
proti vSemu, co poutd nasi pozornost, aby nas to zavedio k nabozenské Uicté (zbozStovani). Navic
text jasné naznacuije, ze dlivod jejich existence vyhradné stanovil Bih. Jejich tikolem bylo oddé-
lovat den a noc a urCovat béh ¢asu.

Slovesem ,,ucinit* (hebr. asah) se popisuje vznik svétel, stejné jako vznik klenby (1 Moj 1,7)
a vznik zvére zemskeé (1 Moj 1,25). OvSem stvoreni nebe a zemé (i velryby 1 Moj 1, 21 a Clovéka
1 Moj 1,27) se popisuje slovesem ,stvorit* (hebr. bara). Mozna se zde nehovofi o tom, Ze slunce,
mésic a hvézdy byly Ctvrty den stvoreny, ale spiSe Ze jim Biih v tento den ,urGil“ jejich tkol.
V konecéném dlsledku vsak stale je jejich Stvoritelem (stvofeni onéch svétel Ctvrty den nelze vy-
loucit). Prvni den bylo tfeba, aby svétlo oddélilo den a temnotu. AvSak prostor, kde se mélo slunce
a mésic nachazet, vznikl az druhy den, kdy byla stvofena pevnina. Slunce, mésic a hvézdy pak
zacaly uréenym zplsobem a na daném misté pinit svou funkci Ctvrty den. Zda se, Ze E. Whiteova
vSak hovofi o tom, Ze ostatni hvézdy a dokonce planety obydlené inteligentnimi bytostmi byly
stvoreny dfive nez naSe zemé — a proto musely existovat jiz pfed ¢tvrtym dnem. (PP 69)

2. Popis, co se odehralo paty a Sesty den. 1 Moj 1,20-25
Koho Biih oslovuje paty den stvofeni? Porovnej, koho oslovuje péty a koho tfeti den stvoreni,
a vysvétli rozdily (dlisledky). Komu Bih Zehna paty den a co ono pozehndni znamend? Jak se
li§i Bozi prikaz zemi treti a Sesty den stvoreni? Porovnej dlisledky. Co ma Sesty den zemé udé-
lat (1 Moj 1,24)? Jak se v 1 Moj 1,25 nazjva Bozi osloveni zemé?
Bih v prvnich tfech dnech pripravil prostfedi pro tvory, které ucinil béhem ctvrtého az Sestého
dne. Paty den pak Bih naplnil pevninu, kterou vytvofil druného dne. Zavér symetrického mode-
lu stvofeni pfichazi Sesty den, kdy sou$ stvofenou tfetiho dne osidluji veSkera zvifata.
Rozmanitost ZivoCiSné fiSe je nesmirna.
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Ctvrtek 22, éervenec 4, tikol

ADAM A EVA, VRCHOLNE DILO STVORENT{

1. Cim se vrcholny éin Boziho stvoritelského dila v Sesty den lisil od toho, co mu pred-
chazelo? 1 Moj 1,26-29
Jak Blih mluvi, kdyZ se chysta u€init ¢lovéka? Jak rozumi§ mnoznému éislu ,,ucifime“? Jak
mame rozumét piikazu ,panovat“?

,Zde je zietené podan plvod lidského pokoleni; a zaznam Pisma zni tak prosté, ze nemiize vést
k omyltim. Blih stvoril ¢lovéka k obrazu svému. To neni mysterium. Neni diivodu predpokladat,
Ze Clovek se vyvinul z nizSich forem zivogiSné nebo rostlinné fiSe pomalym vyvojem po etapach.”
(PP 21)

2. Proc je historicka vérnost pribéhu Adama a Evy z teologického hlediska diilezita? 1

Moj 2 a 3; Rim 5, 12-14.18-20; 1 Kor 15,22
\lyraz adam je obecné oznaceni druhu ,Clovék“ a teprve pozdéji viastni jméno ,Adam“. Zprava
o tom, Ze adam byl stvofen, znamena, Ze Clovék (a ja jsem Clovék prece také), je Bohem stvoren.
Jednim z jasnych ugeni 1 Moj 1 je, Ze my lidé jsme byli stvofeni Bohem. Nevznikli jsme vyvojem
z niz8ich Zivocisnych druhd. Existuji kfestané, ktefi ve snaze najit kompromis s evoluci predkla-
daji nazor, Ze Biih stvofil lidské bytosti za pomoci procesu evoluce. Dale (v rozporu se zprvou
v 1 Moj 1.2) tvrdi, Ze pad priSel v dlisledku toho, Ze si urcité skupiny lidi zacaly uvédomovat svou
individualitu a zavrhly Boha. Jsme vSak potomky Adama a Evy — jsme sourozenci, ktefi bez
rozdilu potfebuiji Spasitele (Vykupitele).

Co to v3ak pro nds znamend, Ze jsme byli stvofeni ,k obrazu Boha“? (1 Moj 1,26.27; Zalm
8,4-8) Tyka se to télesné, nebo duchovni podobnosti? Podle starozakonika Gerharda von Raad
jde o oboji. Bozi stvofeni ma skrze nas vidét svého Stvofitele. Mame BoZimu stvoreni predstavo-
vat, priblizovat, zpfitomfiovat Stvofitele. Ellen Whiteovd fika: ,Clovék mél byt k obrazu Bozimu,
a to jak v zevnéjSku, tak v povaze... Jeho povaha byla v souladu s vili Bozi. Jeho mysl byla s to
pochopit bozské véci.“ (PP 22)

3. Protoze jsme stvoreni k Bozimu obrazu a jsme tedy bratfi a sestry z pohledu stvo-
ieni i vykoupeni, jak bychom se méli chovat jeden k druhému?
A jak bychom se méli chovat k Bozimu stvoreni (rostlinam, Zivogichtim, Zivotnimu prostie-
di)? Co mtizeme délat pro to, abychom kol ,zobrazovat“ Boha ¢estné a poctivé pinili, aby
z nas priroda méla uZitek a nemusela pod nasim panstvim Gpét? (Rim 8,19-22) Jak uchré-
nit Zivotni prostfedi pro naSe déti?
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Stvoreni v Sesti dnech Patek 23. Gervenec

Doporucené studium

Viyraz ,velky netvor“ se vyskytuje v hebr. znéni Starého zakona na téchto mistech: 2 Moj
7,9.10.12; 5 Moj 32,33; Iz 27,1; 51,9; Jer 51,34; Ezech 29,3; 32,2; Zalm 74,13; 91,13; 148,7;
Job 7,12; Neh 2,13 (pozor — nikoli v JonaSovi). Pokus se z téchto text( zjistit, co je onim netvo-
rem minéno. Nezapomeri, Ze Bih hodnoti stvofeného netvora jako dobrého.

V8imni si, Ze paty den stvofeni se poprvé objevuje Ziva duse (1 Moj 1,20 — kral. preklad).

Pokus se pomoci biblického slovniku nebo konkordance zjistit, co je ptactvo (Iétavci), hmyz,
Zvei zemskad, duse Ziva, hovado, zeméplaz.

Hebrejsti pisatelé ¢asto vyuZivali poezie a symetrické literarni formy, dokonce i kdyz popiso-
vali historické udalosti. Srovnej prvni tfi a posledni tii dny stvofeni. Jak se Gtvrty den vztahuje
k prvnimu? Paty den k druhému a Sesty den k tfetimu?

,Zaludnd teorie, ktera uci, ze svét vznikal neomezené dlouho, je jednou ze satanovych Izi. Blih
hovofi k lidem jazykem, kterému mohou rozumét... Jestlize Pan pravi, Ze stvofil svét v Sesti
dnech a sedmy den odpocival, ma na mysli ¢tyfiadvacetihodinovy den, ktery ohranicil vychodem
a zapadem slunce.” (TM 135.136)

Dopliiujici otazky

1. Vysvétli, pro¢ text 1 Moj 1 nepiedstavuje pouze teologickou rozpravu, ale také his-
torickou zpravu.

2. Nékteii lidé tvrdi, ze Bible hovofi pouze o tom, kdo nas stvofil, a nikoli o tom, jak to
udélal, a prosazuji nazor, Ze Biih mohl vyuzit pomaly proces, ktery trval miliony let.
Nehovofi vSak text 1 Moj také o tom, jak Bih tvofil?

3. Pro¢ neni tieba, aby biblicka zprava obsahovala vSechny podrobnosti, abychom ji
mohli povaZovat za historickou? Je viibec mozné zachytit véechny detaily? Objasni.
Jaké podrobnosti obsahuje zprava, kterou mame? Proc jsou tyto detaily dostatecné?

4. Jaka je tva reakce na nasledujici vyrok? ,,Takové uceni (evolucni teorie) snizuje
velké dilo Stvoritelovo na lidské pojeti, pfizemni a omezené. Lidé tak dychti po tom,
zbavit Boha nadvlady nad vesmirem, Ze degraduji ¢lovéka a zbavuji ho diistojnosti
jeho pivodu.” (PP 21)

Shrnuti

Podle 1 Moj 1 je zamérem zpravy o stvoreni popsat je jako udalost, ktera se odehrdla v Sesti
skutecnych dnech, a vyjadfit skutecnost, Ze vSechno vzniklo z moci Boziho slova.
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NEDAVNE STVORENI

Texty ke studiu
Zalm 103,7; 1z 46,9.10; 2 Petr 1,16-19; 2 Petr 3,3-7

Zakladni vers

,Celé tvorstvo touzebné vyhlizi a ceka, kdy se zjevi sldva Bozich synd. Nebot tvorstvo bylo
vydano marnosti — ne vlastni vinou, nybrz tim, kdo je marnosti vydal. Trva vSak nadéje, ze
i samo tvorstvo bude vysvobozeno z otroctvi zaniku a uvedeno do svobody a sldvy déti Bozich.
Vime prece, Ze veskeré tvorstvo, az podnes spolecné sténd a pracuje k porodu. Rim 8,19-22

Hlavni mySlenka

My lidé jsme selhali a dlisledky tohoto selhéni se projevily i na prirodé, ktera sténa pod nasim
panstvim (viz zakladni verS). A¢ konecna ndprava neni ocekdvana od ¢lovéka, ale jen od Pana
Boha, méli bychom o svém postoji k Zivotnimu prostredi nejen premyslet, ale postupné se snazit
o napravu. Méli bychom si uvédomit, co jsme jako lidé za nedlouhou dobu svého obyvani Zemé
stacili nenapravitelné znicit.

Zemé vznikla bud prostrednictvim pomalého pfirodniho procesu evoluce, nebo na zakladé nepfi-
li§ Gasové vzdaleného stvoreni slovem. S timto tématem (zce souvisi otazka ¢asu — jak dlouho na
této planeté existuje Zivot? Bud' stovky milion( let, nebo nékolik tisicileti. Volbu mezi témito moz-
nosti Ize provést virou. My diivéfujeme, Ze zprava o stvoreni v 1 Moj 1 je diivéryhodnd a historic-
ky vérnd. Timto vyznanim davame najevo, Ze piijimame toto svédectvi o Bozim jedndni, aniz by-
chom méli potfebu je dopliiovat, zpochybiiovat anebo snad dokazovat.

,Bible vytryskla pfimo ze zdroje véCné pravdy a Bozi ruka po celé véky chranila jeji Cistotu.
Osvétluje davnou minulost, kam se marné snazi proniknout lidské badani. Pouze v Bozim slovu
miiZzeme spatfit moc, kterd poloZila zaklady Zemé a rozepjala nebesa.” (Ed 173)
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II I: I3 I - i II Ivl 25 w

JAK DLOUHO?

1. Vime, kolik ¢asu uplynulo od tydne stvoieni? Hovofi nasledujici pasaze v 1 Moj 1,1.2;

5 a 11; 2 Petr 3,3-5 o0 tom, Ze svét je stary pfiblizné 6000 let?
Je teba si uvédomit, Ze v Bibli neni jediny vers, ktery by ndam presné sdélil, v kterém roce a pred
jakou dobou probéhl tyden stvoreni. Bible vSak obsahuje velké mnoZstvi dat, ktera pfi spole¢ném
posouzeni sméfuji k teorii nepfilis asové vzdaleného stvoieni. Proto myslenku, Ze prvni tyden
stvoreni uplynul pouze pred nékolika tisici lety, veobecné v d&jinach zastavali jak véfici Zidé, tak
kiestané. Toto pojeti spole¢né prijimali témér vSichni véfici az do devatendctého stoleti, kdy
objevy moderni geologie zacaly tento Usudek zpochybiovat. Ellen Whiteova fekla: ,,Mnozi lidé,
ktefi vyznavaji, Ze Vvéfi Bibli, jsou bezradni v otdzce, jak objasnit Gzasné geologické nalezy sou-
¢asné s nazorem, Ze tyden stvofeni trval pouhych sedm dni a Ze svét je nyni jen Sest tisic let
stary.“ (ST, 20.3.1879)

V pribéhu staleti fascinovaly chronologické tdaje Bible mnoho jejich studentdi. Pokouseli se
z nich sestavit Casovou osu vyvoje svéta. AvSak pochopit chronologické udaje v Bibli neni nijak
snadné a ucenci se dosud neshodli na jednotné biblické chronologii. Proto nikoho nepfekvapi, ze
jiz v roce 1738 mohl Des Vignolles z Berlinské kralovské spolecnosti prohlasit, Ze zna nejméngé
200 biblickych chronologii s datem stvofeni mezi 3500 aZz 7000 lety pfed naSim letopoctem.
z Armaghu v Severnim Irsku, kterd se rozSifila diky tomu, Ze se v roce 1679 dostala do vytisku
biblického prekladu Krale Jakuba. Podle Ussherova vypoctu probéhlo stvoreni v roce 4004 pf. n.
|. Ussherovo datum pozdéji upfesnil Dr. Jan Lightfoot z Oxfordu, ktery dokazoval (nanestésti bez
spolehlivé biblické podpory), Ze Adam byl stvofen v devét hodin dopoledne 23. fijna 4004 pi. n. I..

Kromé Ussherova vypoctu existuji dalsi dlikazy, které hovoii pro kratkou chronologii. VSech
vice nez 200 rliznych biblickych chronologii, které uvadi Des Vignolles, svédci o dvou vécech. Za
prvé nds upozorriuji na skutecnost, Ze biblické tdaje Ize kombinovat nebo vyklddat mnoha riiz-
nymi zpdsoby. To nds uci, abychom nepouZivali Bibli jako pocetnici. Za druhé vSechny tyto ¢aso-
vé posloupnosti hovoii 0 neddvném stvoreni. Proto navzdory urcitym nejasnostem neni déivod
tvrdit, Ze Bible uci o stvoreni, které se odehralo pred miliony lety nebo v priibéhu mnoha milién(i
let.
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Pondéli 26, éervenec 5, likol

NEUPLNE ZAZNAMY?

1. Lze néco zjistit o mezerach v biblickych rodokmenech? Ezdr 7,1-5; 1 Par 6,3-15
Neéktefi lidé predpokladaji, ze doba, ktera uplynula od tydne stvoreni, by se mohla prodiouZit,
pokud by genealogie uvedené v textu 1 Moj 5 a 11 nebyly kompletni. Je pravdou, Ze Casto jak
v soucasnych, tak v starovékych rodokmenech na Blizkém vychodg se ne vzdy uvadi pfimy vztah
mezi otcem a synem a tak zvany ,,otec* mize ve skutecnosti byt dédecek nebo pradédecek atd.
Takové pripady zhusténych rodokmend se objevuji v pozdéji napsanych ¢astech Bible. Pokud
napfiklad srovndme genealogii z Ezdr 7,1-5 s rodokmenem, ktery uvadi 1 Par 6,3-15, Zjistime,
7e Ezdras vynechava Sest generaci. V této pasazi je ocividné dlleZitéjsi rodova linie nez komplet-
ni vycet celé genealogie (viz 1BC 186).

Lidé ve starovéku sestavovali rodokmeny z celé fady diivodd. Mnoho nalezenych starové-
kych genealogii na Blizkém vychodé sestavila spoleCensky a politicky privilegovana vrstva
rozsahlé statni nebo viadni byrokracie. Takto vytvorené genealogie se podle oCekavani obvyk-
le zabyvaly rodovou posloupnosti viadnich predstavitelli — zejména kralil a pfileZitostné také
knéZi (ktefi zastavali jak politickou, tak nabozenskou tlohu) a pisafdi. Ugelem téchto rodokme-
nli bylo potvrdit postaveni jednotlivcl a obhdjit jejich pravo zastavat uréity Urad nebo vlastnit
néjaké tzemi.

Pozdgjsi hiblické genealogie — zejména z doby po vzestupu monarchie — nékdy plnily stejny
ucel. Izraelce, ktefi se vraceli z vyhnanstvi domd, nepochybné zajimala otazka, jak ziskaji zpét
plidu po predcich, a pravé v tomto pripadé jim mohly vyznamné pomoci genealogie. Rodokmeny
byly rovnéz dileZité jako diikaz vérohodnosti téch, kdo si osobovali pravo na uréité funkce,
a zvlasté pak na Urad knézi. To mdze byt Castecnym dlivodem, proc knihy Ezdra$ a Nehemjas
zaznamenavaji genealogii Izraelct, ktefi se vratili z vyhnanstvi (Ezdr 7 a 8 a Neh 7). Pravé takové
spory o postaveni ve spolecnosti a nikoli 0 samotné rodokmeny jsou pravdépodobné piicinou
Pavlova varovani, aby lidé neztraceli Cas hadkami nad rodokmeny (1 Tim 1,4 a Tit 3,9). Genealogie
v 1 Moj 1-11 plni naopak zcela jinou funkci, ktera zfetelné odrazi predkralovskou spolecnost
byvaji vyvojem pribuzenskych vztah( a nikoliv narokem na Gfad nebo na vlastnictvi zemé, pro
které stacily zkrdcené rodokmeny.

Nesmime vSak zapomenout, Ze zamérem Bible neni informovat vSetecného ¢tendre o pres-
ném datu stvoreni. Bible nas chce konfrontovat s pribéhy lidi, ktefi se setkali s Bohem, a tedy
vést nas k zakoudeni Boziho jedndni (Zalm 103,7). K tomuto Ucelu slouzi i rodokmeny.
Rodokmeny jsou sestaveny z jmen, které Ize prelozit, takze se mlize v pouhém vyctu nahle ob-
jevit ddlezité sdéleni, jak nas na to jiz pred nékolika desitkami let upozornil cesky starozakonik
Slavomil Danék. Proto bychom méli s textem Starého zakona (zvla$té bez dikladné znalosti
plvodniho jazyka) zachazet velmi uctivé a opatmé.
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RUZNE ZAMERY STAROVEKYCH RODOKMENU

1. Mohly by byt v rodokmenech v 1 Moj 5 a 11 mezery?
Existuje nékolik dlivodii pro¢ véfit, Ze genealogie v 1 Moj 5 a 11 nebyly zamérné zhustény jako
nékteré jiné. Za prvé tyto rané biblické rodokmeny nelze takto zjednoduSené srovnavat s jinymi
starovékymi genealogiemi z Blizkého vychodu nebo dokonce s témi, které se objevuiji v Bibli
pozdéji. Podle starozakonika Richarda Hesse, Zadny z piiklad(i sestavovani rodokmenu v oblas-
ti Blizkého vychodu se nepodobd zpiisobu, jakym jsou napsany genealogie v 1 Moj 1-11.

Zejména rodokmeny v 1 Moj 5 a 11 jsou zcela ojedinélé tim, Ze jsou sestaveny podle néceho,
co Gerhard Hasel charakterizoval jako ,,chrono-genealogicky“ model: Ve véku ... let zplodil ¢lo-
vék X Clovéka Y; po zplozeni Clovéka Y, Zil X jeSté dalSich ... let; celkem Zil ... let. Jak pozname-
navaT. C. Hartman, délka Zivota a vék, kdy doSlo ke zplozeni dalSi jmenované osoby ,,se neuva-
di v Zadném starovékém seznamu krald Blizkého vychodu. V tom spociva rozdil ve srovnani
s biblickymi rodokmeny, ve kterych je, jak se zdd, jedingm divodem uvadéni ¢isel snaha o za-
chyceni délky Zivota kazdého jedince a véku, v némz zplodil dalSiho Clovéka...“ Nejenze tento
model je typicky vyhradné pro Bibli, ale je sestaven tak tésné, Ze neni mozné ho pierusit vioze-
nim néjaké generacni pauzy.

Tuto ndvaznost posiluje pouZiti hebrejského slovesa ,zplodit“ wajjoled-et, timto slovesem se
v Bibli nejcastgiji vyjadiuje skutec¢né biologické zplozeni potomka (Soud 11,1; 1 Par 8,9; 14,3; 2
Par 11,21; 13,21; 24,3). V kombinaci s ojedinélym uspoiadanim rodokmenu, je zhola nemozné
dostat do téchto konkrétnich genealogii generacni mezery. Kombinace tohoto specifického ¢a-
sového modelu s timto slovesem dava tusit, Ze autorovi 1 Moj 1-11 §lo jak o ¢as, tak o presnost
rodokmenu.

2. Jaké zaméry zprav v rodokmenech Ize vyéist z 1z 46,9.10? K éemu nas, podie téchto
versii, rodokmeny vybizeji? Na koho nas odkazuji?
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Stieda 28. éervenec 5, likol

NIKOLIV BEZE SVEDKU

1. Co o zaméru téchto prvnich rodokmenti a o jejich pfipadné netplnosti fika Ellen
Whiteova? Viz PP 83.51

V knize Patriarchové a proroci Ellen Whiteova zdGrazriuje dlleZitou skutecnost — Ze Biih mél vzdy
na zemi vérné svédky (str. 83). PiSe o tom: ,A po staleti Zili na zemi souc¢asné prislusnici sedmi
pokoleni, ktefi se mohli navzajem radit a ktefi vSichni mohli vyuzivat znalosti a zkuSenosti
vsech.”

2. Jak se podle E. Whiteové dozvédél Enoch o padu ¢lovéka a o planu spaseni? (viz PP
52)

,Z ust Adamovych poznal chmurnou historii hfiSného padu a zaslibeni spasy jako projev Bozi
milosti.“ (PP 52) MysSlenka, Ze Enoch se mohl setkat s Adamem, je mozna jediné za piedpokla-
du, Ze rodokmeny v 1 Moj 5 a 11 plati tak, jak jsou napsany — bez jakychkoli mezer. V takovém
pfipadé by Adam a Enoch Zili sou¢asné celych 308 let (viz 1BC 185).

3. Pred jakou duleZitou udalosti mohlo podle nize uvedeného vysvétleni varovat
Enochovo nanebevzeti? 1 Moj 5,21-24 Co vyjadfuje obrat ,.chodil s Bohem“? Je
mozno chodit s Bohem i dnes? Jak?

Enoch chodil s Bohem iz pfed svym nanebevzetim. Enochovo nanebevzeti kratce pfed znicenim
svéta potopou je predobrazem nanebevzeti Zijicich spravedlivych ze zemé a zniceni hfiSnik( pfi
druhém prichodu.

Enochiv syn MetdSelach slySel zvéstovani svého vnuka Noeho, ktery vémé varoval obyvatele
starého svéta, Ze zemi postihne potopa. MettiSelach, jeho synové i vnukové Zili v ¢ase budovani
archy. Spolecné s ostatnimi obdrZeli od Noeho pokyny a pomahali mu pii vystavbé archy (viz 3SG
59.60).

4, Mizeme rodokmeny povaZovat za soupis svédki té které udalosti Hospodinova
jednani?
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Nedavné stvoieni Ctvrtek 29, Gervenec

DUCH PROROCTVI A STARI ZEME

1. Jak se Ellen Whiteova vyjadiovala k otazce staii Zemé?

Zcela nepochybné podporovala teorii nepfilis ¢asové vzdaleného stvoreni — tedy myslenku, Ze
tyden stvoreni uplynul pouze pred nékolika tisici lety. V otdzce ¢asu poukazuje na skutecnost, Ze
,SVEt je nyni jen Sest tisic let stary“.

PfestoZe Ellen Whiteova nikdy vyslovné neuvedla, Ze idaj 6000 let ji zjevil Hospodin, zcela
jednoznacné tvrdila, Ze zjeveni, kterd ji Blh ukdzal, oteviené popirala, Ze by stvoreni probéhlo
dfive, nez uvadi biblicka zprava. Geologie neni schopna dokazat nic jiného nez biblickou historii.
Vykopavky nalezené v zemi podavaji dikaz o stavu véci, ktery se v mnoha ohledech li$i od
soucasnosti. AvSak dobu jejich existence a délku jejich pobytu v zemi Ize pochopit jediné na
zakladé biblické historie (viz PP 112).

Kdyz Ellen Whiteova hovofi o teorii, podle které kazdy den stvofeni predstavoval dlouhy vék,
jednoznacné popird tvrzeni neveéficich geologd, ktefi prohlasuji, ze svét je mnohem starsi, nez
udava biblickd zprava. Poznamendva, Ze tito geologové ,,zavrhuji Bibli kv(ili vécem, které jsou
podle jejich nazoru diikazy samotné zemé, Ze svét existuje jiz desitky tisic let.“ (35G 91.92)

2. Mohou slova o tom, Ze ,,zadného proroctvi pisma vyklad nezélezi na rozumu lid-
ském®, byt vztazena i na rodokmeny? 2 Petr 1,19-21
Jsme schopni si s rodokmeny poradit sami, vlastnim studiem, bez otevieni nam téchto
textli Duchem svatym? O éem svédci nescisiné mnozstvi ndzor(i a pretrvavajici nejasnost
v otdzce rodokmen(?

3. Co miizeme zaslechnout z Pavlova vyroku v 1 Tim 1,4 a Tit 3,9? Jaké diisledky ma
zabyvani se rodokmeny?
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Patek 30, Cervenec 5, likol

Doporucené studium

Srovnej dva JeZiSovy rodokmeny v Novém zakoné (Mat 1 a Luk 3) a pfemySlej o jejich tcelu.
Vlyhledej v biblickém slovniku (nebo v komentafich) informace o rodokmenech a biblickych
jménech.

,Noe, vérny hlasatel spravedinosti, Zil jesté tfi sta padesat let po potopé svéta, Sem pét set
let a jejich potomci méli tedy dostatek moznosti seznamit se s pozadavky Bozimi i s tim, jak Blh
smyslel s jejich otci. Nebyli vSak ochotni poskytnout sluchu témto pravdam, nechtéli myslet na
Boha a zmatenim jazyk( byl do znacné miry prerusen styk s témi, ktefi jim mohli poskytnout
osviceni.“ (PP 80)

Jednim z diivodd, pro¢ mnozi lidé predpokladaji, Ze rodokmeny v 1 Moj 5 a 11 nejsou UpIné,
je skutecnost, ze Lukds uvadi v genealogii patriarch po potopé jedno jméno navic. Po Arfaxadovi
(ArpakSadovi) zafazuje Kainana (Luk 3,35.36; 1 Moj 11,10-26). Kainanovo jméno se vyskytuje
v 1 Moj 11 v feckém prekladu — Septuaginté, ale neni soucasti masoretského (hebrejského)
textu. Ucenci jiz dlouho diskutuiji, ktera verze je spravnd. Pokud se v hebrejské verzi Kainan
plivodné vyskytoval, pak byla pric¢inou vynechani jeho jména s velkou pravdépodobnosti chyba
pozdéjSich opisovacl spiSe nez snaha o zkraceni rodokmenu (viz 1SM 16).

Dopliiujici otazka
1. Poskytuje nam Bible vzdy veSkeré podrobnosti, které by si prali odbornici? Pro¢ ano,

nebo proc ne?

Shrnuti

Prestoze nemlizeme urcovat, kdy presné doslo ke stvoreni, veskeré dostupné biblické informace
ukazuiji, Ze ke stvofeni zivota na této Zemi doSlo docela nedavno, jen pred nékolika tisici lety.
BoZi laska nedopusti, aby bolest a utrpeni trvaly celé véky. Bih jiz brzy prijde, aby Zemi i jeji
obyvatele vysvobodil.
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6. tikol Tyden od 1. do 7. srpna

BLIZSI POHLED NA STVORENI

Texty ke studiu
1 Moj 1,1-3.24

Zakladni vers

,Tak byla dokon¢ena nebesa i zemé se vemi svymi zastupy. Sedmého dne dokongil Blh své
dilo, které konal; sedmého dne prestal konat veskeré své dilo. A Blh pozehnal a posvétil sedmy
den, nebot v ném prestal konat veSkeré své stvoritelské dilo.“ 1 Moj 2,1-3

Hlavni mySlenka

Existuje ndzor, ze text 1 Moj 1 a 2 napsali dva autofi, ktefi si v podani piibéhu o stvofeni vzajem-
né odporuji. Pfi pozorném Cteni je ale zfetelné vidét, Ze jde o dva dhly pohledu na stvofeni,
které se navzajem dopliiuji. Jeden je obecny, druhy konkrétni.

Jsou dvé dileZité otazky, které si musime pfi ¢etbé zpravy o stvoreni kldst. Existovala nékde
mezi prvnimi dvéma verSi 1 Moj 1 ¢asové prodleva? Jinymi slovy: uplynul mezi prvotnim Bozim
stvofenim celého vesmiru a stvofenim Zivota na této zemi néjaky obrovsky ¢asovy sek? Nebo
byl cely vesmir stvoren jen pied nékolika tisici lety?

Druhou otdzkou je skutecnost, ze 1 Moj 2 mluvi o stvofeni znovu a jinak (napr uvadi jiny
vyraz pro oznaceni Boha). Jde o odliSnou verzi stvofeni nez 1 Moj 1? Napsali tyto dvé kapitoly
dva rlizni lidé (redaktori)? Takové otazky si kladou ti, kdo se poctivé textem obou kapitol prvni
knihy MojziSovy zabyvaji. ACkoli ony otazky nelze jednoduSe zodpovédét, na vérohodnosti obou
zprav o stvoreni to nic neubird. Otazky nds vSak motivuiji k tomu, abychom se vice vénovali tomu,
Co je tam napsano, nez tomu, kdo to psal.
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Nedéle 1. srpen 6. kol

NA POCATKU BUH ...

1. Nasvédcuje néco tomu, ze mezi textem 1 Moj 1,1 a 1,2 je ¢asovd mezera? Jakou
picinu ma tvrzeni, ze tomu tak je?

Ucenci vedou dlouhé a vazné diskuse o tom, jak spravné prekladat 1 Moj 1,1.2 a co vlastné

tyto verse znamenaji. Cesky ekumenicky i kralicky preklad tyto prvni dva verse jednoduse pre-

kladd jako dvé nezdvislé véty. Plvodni znéni takovy pieklad umoziiuje.

Néktefi badatelé vSak prekladaji: ,Na pocatku stvoril Blih nebe a zemi. A tato zemé se stala
pusta a prazdnd.“ Z toho by snad mohlo vyplyvat, Ze by formy Zivota mohly existovat na zemi jiz
(miliény let) predtim, nez se objevil ¢lovék, a Ze prvni dva versSe 1. knihy MojZiSovy jakoby na-
znacovaly tzv. ,,dvoji stvofeni“. (Nékdy se oznacuije jako teorie ,,zkdzy a obnovy“.) Zastanci toho-
to vykladu tvrdi, Ze 1. ver$ ve skutecnosti popisuje prvnivznik Zivota na zemi (miliény let) pfed
tydnem stvoreni, o kterém se hovoii ddle v 1. kapitole, a Ze 2. ver$ hovofi o zniéeni tohoto pa-
vodniho Zivota (,stala“ se pustd a prazdna). Tito kestané spekuluji o tom, Ze viadcem tohoto
prvniho stvofeni byl satan, ale kv(li jeho vzpoufe se zemé ,stala“ pustd a prazdna. A teprve ve
3. versi idajné zacina druhé stvoreni nasi sou¢asné zemé. Nahrazeni slova ,byt“ vyrazem ,stat
se“ v prekladu hebrejského slovesa hajaja je vSak problematické a vychazi vstic poplatnosti
prekladu ideologickému predpokladu. To znamend, Ze takovy typ prekladu je vyvolan snahou
harmonizovat evolucni teorii se zpravou o stvofeni, resp. vélenit prvky této teorie do zpravy
o stvoreni. V naboZenském svété se takovému jednani fika synkretismus.

Jiny typ prekladu zni: , KdyZBlih zacal tvofit nebe a zemi, zemé byla pustd a prazdna.“ Tento
pieklad vychdzi ze srovnani 1 Moj 1,1 se starovékymi mezopotamskymi pfibéhy o stvoreni,
které vzdy zacinaly slovem ,kdyz*. Tento pohled predpoklada, Ze dfive, nez Blh zapocal jaké-
koliv tv(iréi dilo na této zemi, néco jiz existovalo — i kdyZ to bylo pusté a prazdné!
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Bliz&i pohled tvofeni Pondéli 2

NA POCATKU BUH ...

1. Jaké znamky Bozi tviirci aktivity ve vesmiru Ize z Bible vypozorovat pied stvofenim
Zivota na nasi planeté? Pi 8, 22-26.30; Mich 5,2; Job 38,5-10; Iz 14,12-21; Ezech 28,
12-17;1 Jan 3,8

Nékdo se miZe ptat, kam vlastné zaradit absolutni poéatek nebe a zemé popsany v 1 Moj 1,2.3.

Co zde bylo predtim, nez byla stvofena naSe planeta? Na takové otazky ovSem v textu Bible

nenachazime zfetelnou odpovéd. Je vSak tfeba védét, zda uvedené otazky jsou pripadné. Méli

bychom umét rozpoznat hranici mezi dotazovanim se Boha, hledanim odpovédi na otazky svého

Zivota a pokuSenim vSetecné Ci neomalené chtit poodkryvat to, co je nam dosud zahaleno. UrGité

skutecnosti nam ziistanou skryté a my se musime naucit Zit s predb&znym (relativnim) pozna-

nim. OvSem je tfeba také védét, Ze odpovédi na uvedeny typ otazek budou vzdy pouze naSe
hypotézy, dohady, spekulace, konstrukce — vposledu nediivéryhodng.

Zda se, ze text P 8,22-26.30 hovofi o jiném pocatku, nez je ten, o némz hovoii 1 Moj 1,1. To,
co je popsano v Pr 8 jako by piedchazelo tomu ,na pocatku“ z 1 Moj 1,1. ,Hospodin mé vlastnil
(moudrost) jako pocatek své cesty, dfive nez co konal odedavna.“ (v. 22)

_ Mich 5,2 popisuje Vladare (Krista), jehoz plvod je ,,odpraddvna, ode dnli vécnych* (viz také

Zid 1,3).

Job 38,7 naznaduje, Ze pred stvofenim zemé zde byli BoZi synové, nebot pfi stvoreni zpivali
a radostné plesali.

Hebrejstina v 1 Moj 1,16 budi dojem, Ze slunce a mésic dostaly povéreni urcovat Cas a ob-
dobi ,spoleéné“ nebo ,,ve spojeni“ s hvézdami; z toho by mohlo vyplyvat, Ze hvézdy existovaly
a plnily sviij stanoveny ukol jiz pred tydnem stvoreni.

Boi trlin v nebesich existoval od vécnosti (Zalm 45,6; 93, 2). Nebe je rovnéz domovem an-
déld, kteri byli také zfejmé stvoreni dfive nez zemé.

Podle 1 Jan 3,8 dabel zhfeSil od poCatku a tento ,,pocatek” Luciferovy nepravosti piedchazel
pocatku stvoreni v Sesti dnech (viz Iz 14; Ezech 28); z toho pak logicky vyplyva, Ze andélé byli
stvofeni dfive nez Zivot na této zemi.

Tyto verSe nam mezi jinym sdéluji, Ze Blh jako Otec, Syn Kristus a Duch svaty existovali
vécné. Dfive nez byla stvofena naSe zemé, existovalo nebe, hvézdy, Jitfenky syn, andélé a mozna
i jiné inteligentni bytosti. VEcny Bih a Stvofitel nekonecéného vesmiru si vyvolil nasi ,pustou
a prazdnou“ Zemi, aby na ni stvofil Zivot. Soucasné dal ocividné najevo svou nevyslovnou lasku
k naSemu svétu tim, Ze dal svého jediného Syna, aby za nds zemfel.
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Utery 3. srpen 6, kol

NAS STVORITEL, VSEMOCNY BUH
A NAS OSOBNI PRITEL

1. Jaké jméno dava Bohu pisatel 1 Moj 1 a 2? Jak tyto kapitoly charakterizuji Boha?

V hebrejském znéni jsou pro Boha v 1. a 2. kapitole 1 Moj rliznd jména.V 1 Moj 1 je Blih oznacen
jako Eléhim (Bih), zatimco v 1 Moj 2 méd jméno JHWH (Hospodin) nebo JHWH-Eléhim (Hospodin
Bih). V 1 Moj 1 je Blih vylicen jako velmi mocny, silny a transcendentni — sotva promluvi, véci
se déji! Naopak v 1 Moj 2 vidime Boha v bezprosttedni blizkosti a s mimoradnym zajmem pravé
0 Clovéka.

Starsi generace biblickych kritikil se domnivala, Ze oznaéeni Boha dvéma rliznymi hebrejsky-
mi jmény v 1. a 2. kapitole je dlikazem, Ze tyto dvé pasaze napsali riizni autofi. Tvrdili, Ze tyto
kapitoly predstavuiji dvé odlisné a misty protichiidné zpravy o stvoreni. AvSak pozdéjsi badatelg,
mezi nimi egyptolog Kenneth Kitchen, si povsimli, Ze pouzivani riiznych oznaceni stejného Boha
v jednom textu se v egyptskych a mezopotamskych pisemnostech pouZzivalo zcela bézné. Pro¢
ale obsahuje dvé rlizna jména také zprava o stvoreni v 1 Moj 1 a 2? Hebraista Umberto Cassuto
se domnivd, Ze pouZiti téchto dvou hebrejskych oznaceni Boha vypovida o Bohu dvéma zpiisoby:
JHWH je jméno Boha smlouvy a Eléhim vyzdvihuje jeho vSeobecnost (universalitu) jako Boha
celé zemé. Jinymi slovy vyraz JHWH fikd, kdo je Blh (vlastni jméno, byt gramaticky jde o slove-
s0), a Eléhim 1ici, jaky je (obecné jméno — ,prezdivka®). Biblista M. H. Segal tvrdi, Ze riizna
jména chtéji naznagit rozmanitost a ,nepopsatelnost* Boha — Blih vzdy presahuje vSechno to,
co jsme 0 ném schopni fici. Ale at uz je ddvod pro pouZiti odliSnych jmen jakykoliv, neni pochyb,
Ze vypovéd o Bohu ve druhé kapitole je podrobnéjsi, osobnéjsi a dlivérnéjsi.

2. Pan Jezi$ poznamenava, ze 1. knihu MojziSovu skuteéné napsal Mojzi§ (Mat 19,4.5;
Mar 10,2-9). MojziSovo autorstvi 1 Moj také opakované potvrzuje vétSina pisatelii
Nového zakona (Rim 4,17; Gal 3,8; 4,30; Zid 4,4; Jak 2,23). M4 znalost lidského autora
zpravy o stvoieni vliv na jeji vérohodnost? Kdo garantuje pravdivost zpravy o stvoieni?
Do jaké miry se mame otazkami ohledné autorstvi zabyvat?
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BlizSi pohled na stvoreni Stieda 4. srpen

Co BUH NESTVORIL

Text 1 Moj 2 vytvari dojem, jako by se jednalo o pokracovani vypovédi z 1 Moj 1. Zfejmé vSak
jde o paralelni vypovéd, ktera se detailné vénuje Sestému a sedmému stvofitelskému dni.
Neéktefi lidé si vSak kladou otazku, pro¢ 1 Moj 1 uvadi, Ze Blih stvoril rostliny a clovéka v pri-
béhu prvniho tydne stvoreni (1 Moj 1,11.12.26.27), kdyZ 2. kapitola vytvari dojem, Ze se k tomu
dostal az pozdéji (1 Moj 2,4-6). Podle 1 Moj 2,4-6 by pak Bih dosud nestvoril tyto Gtyfi véci: (1)
polni kfovisko; (2) polni bylinu; (3) lovéka, ktery by obdélaval zemi; (4) a dést, ktery by ji za-
vlazoval. Celd nesrovnalost je dana uzitim zaporek /o a ajin. Diky nim Ize verS prelozit dvéma
zplisoby: bud' Ze po stvoFeni nebyly je$té uvedené byliny a kfoviny (jak preklada CEP), nebo Ze

(CEP).

1. 0 jakych kiovinach a polnich bylinach hovofi text 1 Moj 2,5 a 3,18?

Kdyby uvedené byliny a kfoviny stvoreny dosud nebyly, pak by Gtenar pfi ¢teni uvedeného textu
v Gestiné mohl ziskat dojem, Ze pisatel 2. kapitoly prehlizi skutecnost, Ze Blh jiZ tyto Ctyfi véci
stvoril béhem prvniho tydne stvoreni. AvSak z hebrejského textu jasné vyplyva, ze byliny a kio-
viny nijak nesouvisi s tim, co Blh uginil v prlbéhu prvnich Sesti dni stvoreni. Hebrejské vyrazy
pro polni kfovisko a polni bylinu nejsou stejné jako oznadeni rostlin, jez Blh stvoil treti den —
zelen, rostliny, které se rozmnoZuji semeny, a stromovi, které nese plody se semeny (1 Moj
1,11.12). Hebrejskeé slovo prekladané v 1 Moj 2,5 jako ,kfovisko“ siach, se v Bibli objevuje velmi
zfidka. Vyskytuje se pouze ve dvou dalSich textech — v 1 Moj 21,15 a v Job 30,4.7. Na zakladé
kontextu téchto dvou uvedenych versi jsou botanici, ktefi studuii biblickou fléru, presvédceni, Ze
siach je ostnata nebo trnita poustni rostlina. Cely vyraz siach hassadheh (,polni kiovisko“ nebo
Iépe ,,polni bodlak*) se vyskytuje pouze v 1 Moj 2,5! Podstatné je, Ze o trni a bodIaci se v Bibli
poprvé oteviené hovoii hned v nasledujici kapitole 1 Moj 3,18 jako o pfimém dsledku selhani
Clovéka! Autor 1 Moj 2 tedy ve skuteCnosti poklada otazku, odkud se na zemi vzaly trnité rostli-
ny? Nebyly soucasti ,,velmi dobrého* stvoreni, které Bih dokoncil v Sesti dnech, ale vznikly az
jako d(isledek padu ¢lovéka! Proto je také v CEP uvedeny text preklddan v tom smyslu, Ze byliny
a kioviny jesté nebyly stvoreny. DalSi podrobnosti k tomuto tématu uvadi ¢ast ukolu na patek.
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Ctvrtek 5. srpen 6. tkol

CLOVEK OBDELAVA PUDU

1. 0 éem hovofi vyrok ,,clovék, ktery by zemi obdélaval“? Kdy se zacalo s obdélavanim
pldy? 1 Moj 2,5

Doslova uvedend vazba zni: ,A Clovék neni pro slouzeni zemi.“ Neznamena to, Ze by Clovék
nebyl; nybrZ, bud' Ze zemi dosud neslouzi, anebo Ze nebylo zamérem, aby zemi slouZil (tomu by
vSak odporovala zprava z 15. verse). V hebrejstiné hraji velmi dllezitou roli pfidavna jména,
ktera blize urcuji podstatné jméno. ,,Clovék, ktery by zemi obdélaval“ z 1 Moj 2,5 neni Clovek,
kterého BUih stvoril Sesty den (1 Moj 1,26.27). Tento popis ¢lovéka Ize uplatnit aZ po jeho selhd-
ni. 0d té doby musi ¢lovék zapolit s plidou (obdéldvat ji a zavlaZovat), aby se uzivil (1 Moj 3, 17).
Tento novy druh Clovéka se fadi k ,,polnimu kfovisku“ a ,polni byling“, které se rovnéz objevuji
az po padu. Tedy jesté jednou — ,Clovek, ktery by zemi obdélaval“ ve 2. kapitole ,,je$té nebyl”,
protoze se timto Clovékem stal az ve 3. kapitole, kdyz selhal.

2. Kdo obdélaval a zavlazoval ptidu v zahradé Eden? Jak to probihalo? 1 Moj 2,8-15

Jaky (ko dal Biih Clovéku v rdji? Je tento kol omezen jen na réj? Mél Clovék raj obdélavat
(CEP), délat (ve smyslu vytvaret — tak kraliCti), nebo mu slouzit (doslovné znéni)? Jak by-
chom dneska vyloZili, co znamena ,hlidat” raj? Nepfipomina nam tento pokyn, Ze jsme na
néco ve svém vztahu k BoZimu stvofeni zapomnéli?

Je zajimavé si povSimnout, Ze v mezopotamskych pribézich o stvofeni bohové Zehnali pozem-
skym kraltim tim, Ze jim dali lidi, ,,ktefi by pracovali jako dobytek” a ,zavlazovali“ pole. Biblicky
Biih vSak nestvoril clovéka proto, aby slouZil jako otrok. S laskou a s rozmyslem sam vysazel
zahradu a poskytl ji viahu! Potom ji svéfil Adamovi a Evé jako dar. Tohoto diileZitého rozdilu
mezi biblickou zpravou o stvofeni a zdznamy z nebiblickych pramend si povsimla fada ugencd.
Dospéli k zavéru, Ze autor 1 Moj Umysiné pedloZil , kontroverzni“ zpravu o stvoreni. Tedy zpra-
vu, kterd se zdmérné snazila zpochybnit mylné nazory na stvoreni, jez se v té dobg Sifily mezi
lidmi, a uvést je na pravou miru. Zprava o Hospodinové stvoreni je tedy vlastné zapasem proti
takovému pojeti stvoreni, které stalo ve sluzbé babylonské nabozenské ideologie.

Ukolem, ktery Blh svéfil nasim prvnim rodi¢lim v zahradé Eden, bylo, aby ji ,obdélavali
(dosl. slouzili) a strezili“ (1 Moj 2,15). NeSlo o stejnou praci, kterou musel Adam vykonavat po
svém selhani ,,v potu své tvare“ (1 Moj 3,19). ,,Jejich zaméstnani nebylo unavujici, nybrz pfijem-
né a posilujici.“ (PP 25)

Druha kapitola ndm predklada jesté presnéjsi rekapitulaci stvoreni. Ta vSak zaCind aZ od 7.
a nikoliv od 4. verse. Obraz, ktery vytvéreji tyto verSe, vypovida o Bohu, ktery Adamovi poskytu-
je vSechno, co ke své existenci potiebuje — vetné prostredi pro Zivot, hojnosti jidla a piti, viady
nad zemi a partnerky (Zeny) Evy.

44



Bliz&i pohled tvofeni Patek 6

Doporucené studium

PFecti si 1 Moj 2,7-25. Z &eho Bh utinil ¢lovéka? Co jsme bez Boziho dychéni? Cim se stavdme
po Bozim vdechnuti? Pokracovalo po stvofeni Clovéka jeSté dotvareni prirody? (v. 9) Jak to souvi-
si s 1 Moj 2,1.2? Jakym Ukolem Bih clovéka povéril? (v. 19. a 20) Co znamena pojmenovavat
BoZi stvoreni? Srovnej ,material“, z néhoz pochazi ¢lovék (v. 7) a Zena (v. 22). Co to vypovida
o Clovéku a co o Zené? Jaka byla zakladni charakteristika Clovéka a jeho Zeny? Precti si také
Uryvek z knihy Patriarchové a proroci na strané 180.

Podobné jako ,,polni kfovisko“ se také hebrejsky vyraz prekladany jako ,polni bylina“, esev
hassadhe, vyskytuje v Pismu jen velmi zfidka. Ve skutecnosti se objevuje pouze dvakrat —v 1 Moj
2,5 a 3,18. K pochopeni, o jakou rostlinu jde, nam pomdize text 1 Moj 3,17.18, kde se dozvidame,
Ze esev hassadhe oznacuje prave ty rostliny, které bude Adam muset jist v disledku svého selha-
nil ,Kvili tobé necht je zemé prokleta; po cely sviij Zivot z ni budes jist v trapeni. Vyda ti jenom
trni a hlozi a budes jist polni byliny“ (esev hassadhe). Tyto rostliny nepfedstavuji stromy nesouci
plody, které Bih stvoril pro ¢lovéka tetiho dne. Jedna se ziejmé o rostliny, které lidé po padu svém
selhani budou muset vySlechtit.

Co vime o absolutnim pocatku nebe a zemé popsaném v 1 Moj 1,1? (Nejde pouze o poCatek
Zivota na této zemi, o kterém se zcela jasné hovofi v 1 Moj 1,3-2.4.) V podstaté o tom nevime
nic. Kreacionisté v této otazce vSeobecné zastavaji dva nazory:

Prvni nepocita s Zadnym ,,pfechodnym obdobim*. Pfedpoklada, ze vSechno v celém vesmiru
véetné hvézd a ,hmoty“ z 1 Moj 1,1.2, z niZ byla vytvorena tato zemé, je zahrnuto v prvnim dnu
sedmidenniho tydne stvoreni.

Druhd myslenka pocita s ,pasivnim mezidobim“. Tedy s moznosti, Ze Biih stvofil hvézdy
a mozna dokonce také beztvarou a pustou ,hmotu“ nebe a zemé davno pred sedmidennim
tydnem stvoreni.

Dopliiujici otazky
1. Najdes$ piiklad, kdy vypravéc nejprve nastini hlavni rysy vypravéni a potom se vrati
k jeho podrobnostem? Jaky zamér ma takovy vypravécésky postup?

2. Jak popis situace, kdy Biih vlastnima rukama tvofi ¢lovéka z hliny a vdechuje do néj
dech Zivota (1 Moj 2,7), ovliviiuje tvou piedstavu o Bohu a o sobé samém?

Shrnuti

Prestoze se s jistotou nedozvime, kdy piesné Bih zacal tvofit vesmir, Pismo nam fika, Ze to byl
pravé on, kdo stal na pocatku. Text 1 Moj 1 a 2 nam podava jednotnou a ucelenou zpravu o Bozi
stvofitelské ¢innosti a zejména odhaluje BoZi vztah k Clovéku a péci o néj.
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ZTRACENY RAJ, o
UCINEK PADU NA STVORENI

Texty ke studiu
1 Moj 3,14-19; Rim 5,12-14; 6,23; 8,18-23

Zakladni vers

,Vime prece, Ze veSkeré tvorstvo az podnes spolecné sténa a pracuje k porodu. A nejen to: i my

sami, ktefi jiz mame Ducha jako pfislib darvfj BoZich, i my ve svém nitru sténame, ocekavajice
pfijeti za syny, totiZ vykoupeni svého téla.“ Rim 8,22.23

Hlavni mySlenka

Selhani Adama a Evy ovlivnilo nejen vSechny lidi, ale i vSechno stvoreni. Z narku a sténani Boziho
stvoreni slySime a vidime, jak ¢lovék neni dobrym spravcem Zivota na zemi. Biih sice obnovi
lidstvo a prirodu navréti do plvodniho stavu, ale nefadné hospodareni ziistava nasi vinou, s niz
budeme postaveni pred soud. Jesté je Cas, abychom BozZi stvoreni, coz je naSe Zivotni prostiedi,
zacali nejen chranit, ale i napravovat nase projevy bezohlednosti viici Zivotnimu prostedi, byt by
to bylo jen formou tfidéni odpadu nebo Uklidu ve svém okoli. Konkrétni ¢in ve prospéch Boziho
stvoreni je vic nez sahodlouhé vyklady o disledcich Adamova padu do hfichu.

Hluboko pod nasima nohama nachdzime zkamenélé zbytky rostlin a Zivocich(. Tradicni vysvét-
leni odbornych zastanc( evoluce zni, Ze tyto fosilie dokladaji vyvoj vSech forem Zivota od jedno-

Neéktefi lidé pod vlivem evolucni teorie pfisli s mySlenkou, Ze smrt — ktera je podle 1 Moj 3,19
a Rim 5,12-14 disledkem lidského selhani a hichu — se mozna vztahuje jen na lidi.
Predpokladaji, Ze vegetace a zvifata mohla Zit a umirat jiz miliény let predtim, nez byli lidé vibec
stvoreni. Blh ale po Adamové neblahém ¢inu fekl: ,Kvili tobé necht je zemé prokleta... Vyda ti
jenom trni a hlozi.“ (1 Moj 3,17) Tim naznail, Ze zemé i rostliny, které byly dfive dokonalé, jsou
nyni v disledku ¢lovékova selhani proklety. Ano, lidsky hfich ovlivnil jeho samotného i prostredi,
ve kterém Zil. Tento tyden budeme studovat, co Bible i Duch proroctvi piSe o tom, jak pad a hfich
ovlivnil stvoeni.
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ZI s rs rwe I ” I I v ’ II IvI 8

CIZINCEM NA ZEMI

1. Jaké byly prvni ﬂéinkyv ¢lovékova hichu na pfirodu? 1 Moj 3,14-19 Jaké diisledky
ma hfich na ¢lovéka? Rim 5,12-14; 6, 23 Jak se hfich Adamiiv tyka nas?

Text z 1 Moj 3 nas nijak detailné neinformuje o povaze prokleti, kieré nasledovalo po padu. Vime,

Ze byl proklet had, Zena méla rodit v bolestech a prokleta zemé méla plodit trni a bodlagi. Prvni dvé

prokleti z téchto tfi jsou pomérné konkrétni — patfi hadovi a Zené.

2. Jaky dopad mélo Adamovo neuposlechnuti na na$ svét? Co znamenalo, ze zemé
byla prokleta? 1 Moj 3,17

Neni ndhoda, Ze pro slovo zemé (hlina — ‘adamah) a vlastni jméno prvniho ¢lovéka (‘adam) ma
hebrejstina v podstaté shodny vyraz. Slovo zemé hraje v hebrejském popisu stvoreni zviastni
roli. V této zpravé Blih pouzil zemi jako zdroj, ze kterého vytvoril vSechny podoby pfirozeného
svéta. Ze zemé napfiklad vyvéraji prameny vod, aby ji zavlazovaly. Clovék byl uéinén z prachu
zemé, zemé vydala vSechny druhy strom{ s plody dobrymi k jidlu a také polni zvér vzesla ze
zemé. V podstaté veSkery Zivot a k Zivotu nezbytné véci pochazeji ze zemé. Vztah mezi zemi
a lidmi je proto velmi blizky. Clovékovo selhani narusilo tento stvoreny f4d, tzky vztah mezi lid-
stvem a zemi.

Namisto oboustranné podpory dnes zemé a Clovék stoji ve vzajemném rozporu (1 Moj 3,17).
Zemé odmita ochotné plodit dobré stromy s ovocem k jidlu (1,12.29). Ve skutecnosti dnes vydava
jen trni a bodi4ci a elovék s ni musf zapolit v potu tvéfe (3,18.19). Clovék se viastné stal otrokem
zemé, jiz mél plvodné viadnout (1,28). Zvitata, ktera zemé vydala (1, 24), se brzy vzeprela nadvladé
Clovéka (6,11-13; 9,5.6). Zemé, z niz Blih Clovéka vytvoril, nakonec Clovéka pfijala aZz po smrti
(3,19). Clovékovo selhani — hfich — predstavuje naprosty zvrat stvoreného poFadku v prirodg.
OvSem je tfeba si uvédomit, Ze Clovek k zemi ztratil vztah také, a tak misto aby ji v potu své tvare
obdélaval, drancuije z ni své bohatstvi, zamofuie ji skladkami, oleji, ropou a zemédélskymi umeélymi
hnojivy. Clovék neuposlechl pokyn(i BoZich a prived! BoZi stvoeni na samotny prah ekologické ka-
tastrofy. To znamend, Ze Hospodinova slova ¢lovéku po jeho selhani nejsou pouze trestem, prokletim,
ale také jedinou moznosti dalSi existence uprostied Boziho stvoreni, kterou Clovék nepochopil
a nepfijal.

3. Kdyz vSude kolem sebe pozorujes rozpad lidskosti a Zivotniho prostiedi, co miize$
jako krestan udélat, abys byl vérny svédek a zodpovédny sluha?
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Pondéli 9. srpen 7. ukol

Z1VOT BEZ BOHA

1. Jaké disledky mélo selhani na samotného ¢lovéka? 1 Moj 2, 17; 3,19.22; 4,8.23.24;
6,3.5.11.12

Clovék prekrogil neprekroitelné hranice, které stanovil Biih, a uved! do chodu nevratny proces.
Po selhdni neni jiz cesta zpét — chybu ¢lovék nemUZe nijak napravit.

,Nebylo viili BoZi, aby nevinny par nezvédél nic o hichu. Obdafil jej Stédre dobrem a branil
jej pred zlem. AvSak v rozporu s jeho pfikazanim pojedli ze zapovézeného stromu a nyni — se-
znamivse se se zlem — budou z ného nadale pojidat po vSechny dny svého Zivota. Od té doby
bude lidstvo suzovano satanovym pokouSenim. Misto radostné prace, jeZ jim byla dosud uréena,
bude napriSté jejich idélem dfina a starost. Budou vystaveni zklamani, Zalu a bolestem a nako-
nec smrti.“ (PP 33)

L»ZloGinnost vzroste v dalSich pokolenich a prokleti hfichu bude doléhat stale vice a vice na
lidstvo, na zvifata a na zemi. Plisobenim hfichu zkrati se Zivot clovéka, sniZi se jeho télesnd
zdatnost a odolnost, jeho mravni a rozumova sila, az se svét naplni vSelikym nestéstim.“ (PP 40)

,Aby mél Zivot vécny, musel by ¢lovék naddle pozivat ze stromu Zivota. Je-li toho zbaven,
bude se jeho Zivotnost postupné zmenSovat, dokud Zivot zcela nevyhasne.“ (PP 33)

2. Jak se na nové zemi zméni piirozenost lidského zivota? 1 Kor 15,50-55 Proc se tak

stane? Kdo to zpiisobi? MiiZze ¢lovék proménit sam sebe do Bohu pfijatelné podoby?
Proé?

Pro nékoho je mozna obtizné pfijmout, Ze soucasny biologicky fad a ekologicka rovnovaha,
kterou dnes vidime v pfirodé, se na nové zemi zméni. ProtoZe soucasti nynéjSiho Zivotniho cyk-
lu je smrt a chatrani, jednoduse se domnivaji, Ze to tak zlistane také v budoucnu. Bible vSak
o budoucnosti hovofi jinak: ,,Chci fici to, brati, Ze Clovék, jak je, nem(ize mit podil na kralovstvi
Bozim a pomijitelné nemiize mit podil na nepomijitelném... Pomijitelné télo musi totiZz obléci
nepomijitelnost a smrtelné nesmrtelnost.” (1 Kor 15,50.53)

3. Text 1 Kor 15,26 a Zj 21,4 nas ujistuje, Ze smrt bude s konecnou platnosti znicena.
Co to znamena?
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ZI s rs rwe I 'I I v , UI , Iu

ZNICENA PRIRODA

1. Jak se ¢lovékovo selhani — hiich — podepsalo na nasi zemi? 1 Moj 6,11.12 Lze o ze-

mi dnes fici, ze je zkazena, zamoirena?

Viyraz zemé miize zahrnovat vSechno, co z ni vzeslo véetng, Zivocisné fise (1 Moj 1,24; 2,19). Po
lidském selhani zacalo na zemi narlistat nasili, az Biih usoudil, Ze je tfeba ji znicit (1 Moj
6,11.12). Ellen Whiteovd k tomu fiké: ,Kdyz Blh stvofil cloveka, svéfil mu do rukou viadu nad
zemi a vSemi zivymi tvory. Dokud byl Adam Bohu vérny, cela pfiroda se mu podfizovala. Jakmile
se vSak postavil proti jeho zakonu, podfizeni tvorové se vzepreli jeho nadviadé.” (CC 18)

Je zajimavé, Ze za hlavni divod, pro¢ Bih postihl zemi potopou, se povazuje skutecnost, ze
zemé byla zkazend a ,,plna ndsili“. Vyraz ,zkazena“ (Sachat) znamena také ,zamorena, znicena,
uvrzend do zkdzy“. Slova, jimiz je stav zemé popsan, jsou ndm v nasi dobé az piili§ dobfe sro-
zumitelnd. Je to vSak stav bezprostredné pred potopou — Bozim soudem. Hebrejsky vyraz pro
nasili (hamas) znamena prolévani krve. Zdd se, Ze jednim z prvkil tohoto nasili bylo zabijeni (i ze
strany zvitat). Zaslo to az tak daleko, Ze se zd4, Ze Biih na to reagoval dvojim opatfenim. Nejprve
zplisobil, aby se zvifata zaCala bat clovéka (1 Moj 9,2) a za druhé vydal zviastni zakon, ktery
odsuzoval k smrti vSechna zvifata, kterd by sahla lidem na Zivot (1 Moj 9,5.6).

2. Jak Pavel popisuije vliv selhani élovéka na pfirodu? Rim 8,19-22
Na& vSechno BoZi stvofeni ¢ekd? SlySiS ,sténani“ vSeho stvofeni? Popi$, z Ceho a jak to
slySiS. Komu je sténani prirody adresovano? Koho naSe Zivotni prostredi potfebuje? Kdo
jsou to ,synové Bozi“? (Cti Jan 1,11-13 a k tomu si precti heslo ,synové Bozi, syn Bozi“
v biblickém slovniku nebo v konkordanci).
Dsledky hfichu na svét dalece presahly rozméry plvodniho prokleti z 1 Moj 3. Clovékovo se-
Ihani zasahlo celé stvoreni. Bible bez nejmensi pochybnosti ugi, ze lovékovo selhani zplisobilo
drastické zmény, které ovlivnily zemi a vSechno, co z ni vzeSlo.
Zivot na nové zemi se bude it od toho, co vidime dnes. Zamysli se nad nésleduijici myslen-
kou: ,Vidéla jsem dalSi louku plnou rozmanitych kvétin, a kdyZ jsem je utrhla, zvolala jsem:
‘Nikdy neuvadnou!’* (EW 18)

3. Nezahanbuiji nas ekologicti aktivisté svou odpovédnosti za pfirodu? Neméli bychom
se, kdyz jsme kiestané, zajimat o ekologii? Neméli bychom se ekologicky angazovat
praktickou starosti (péci) o Zivotni prostiedi?
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Stieda 11. srpen 7. ukol

OSTATNI ZMENY V PRIiRODE

1. Go nam text 1 Moj 1,11.12.21.24.25 {ika o rostlinné a zivo¢iSné fiSi v dobé, kdy vze-
$ly z rukou Stvoritele?

Nékteri lidé si po precteni zpravy o stvofeni a v konfrontaci s ndzory zastancl evoluéni teorie
kladou otazku, zda od doby stvoreni v Sesti dnech vznikly nové formy rostlin ¢i Zivocichd. Otazka
je pro né naléhava zejména tvafi tvar fosiliim a zaniklym druhdm fauny ¢i fléry. Ackoli se nelze
divit, Ze na své otazky hledaji odpoveédi v Bibli, sotva Ize piedpokladat, Ze je tam naleznou. Bible
neni uéebnice geologie, botaniky &i biologie. Na nékteré otazky odpovéd nalezneme bud' stéz,
nebo viibec ne. | to patfi k predbéZznosti Zivota na této zemi: naugit se Zit se svymi otazkami nebo
naucit se ptat Boha, klast své otazky pfimo Hospodinu. Mozn4, Ze to je smys! otazek, které nam
pfi premysleni o Bozim stvofeni vyvstavaji. Vzdyt prece v Zivoté véficiho ¢lovéka neni podstatné,
kolik ma informaci, nybrz jak se zintenziviiuje jeho vztah k Bohu a prohlubuje jeho diivéra a mod-
litba. Za obtizné zodpovéditelné otdzky tedy miizeme byt vdécni, nebot nds mohou privést k hle-
dani Boha, do blizkosti BoZi.

2. Co skutecné znamena vyjadreni, ze rostliny a zvifata se mély rozmnozovat ,,podle
svych druhi“? 1 Moj 1,11.12.21-25

Vyraz Gasto prekladany jako ,podle svych druhti“ miize také znamenat, Ze formy Zivota, které
Biih stvofil, se mély rozmnozovat jako ,rozmanité druhy*. (CEP, pozn. prekl.) Tento vyrok miize
spiSe svédcCit o nasobeni rozmanitosti druh(i v ramci jejich fadu nez o tom, Ze kazdy rodic¢ mél
mit potomky, ktefi by vypadali presné jako on. Na zakladé toho Ize predpoklddat, Ze Blh dal
plvodnim tvorlim potencidl vytvaret rozmanitost. Tuto riiznorodost pozorujeme v rodinach orga-
nismu, které dnes Ziji na zemi. Bih je plvodcem genetiky. Velka ¢ast védeckych kreacionist(
véfi, Ze mnoho Zivocichti prodélalo v diisledku selhani ¢lovéka vyznamnou zménu. Rozmanitost
Zivota je tedy Bohem zamySlend a chténd. | my lidé bychom se s rozmanitosti méli naucit Zit
a nepotlacovat ji v naSem spolecenstvi.

Ale co dinosaufi? Odkud se vzali? Bible o tom miCi (ackoliv néktefi lidé nespravné uci, Ze
livjdtan a behem6t by mohli oznacovat dinosaury — Job 41,1.15). Ellen Whiteové vSak o nich
samoziejmé védéla a pronesla na jejich adresu nékolik vyrokd, jako: ,,Biih mi ukazal, Ze pred
potopou existovala velika a silnd zvifata, kterd jiz dnes neziji.“ Vice se o nich nezmifiuje a pouze
dodavé: ,,Dobu, kdy tito tvorové existovali a jak dlouho Zili na zemi, Ize poznat jediné z biblickych
déjin.“ (3SG 92.93) Vedci, ktefi véri v nepiili§ casové vzdalené stvoreni, se domnivaji, Ze Bih
pravdépodobné stvoril nékteré plvodni druhy dinosaurd, ktefi vSak stejné jako celd Zivocisna
fiSe zfejmé selhali a byli nasledné zniceni potopou. Proto dnes nachézime v zemi jejich zkame-
néliny.
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ZI s rs rwe I 'I I v ’ ctvll I2

OBNOVENA PRIRODA

1. Jak bude vypadat piiroda a lidska spole¢nost na nové zemi? Iz 11; 65,17

Pretrva néco z toho soucasného? Co zanikne? Pokus se text Iz 11 prevypravét viastnimi
slovy.

»Tam nebesky pastyF zavede své stddo k pramen(im Zivych vod. Strom Zivota dava své ovoce
kazdy mésic a listi stromu slouzi zdravi narodu. Jsou tam vécné proudici toky, priizracné jako
kfistal a na jejich bfezich vrhaji Sevelici stromy své stiny na cesty, pfipravené pro vykoupené
Pané. Rozsahlé niziny tam stoupaji ke krasnym pahork(im a hory Bozi tam zdvihaji své majestat-
ni vreholky. V téchto pokojnych rovindch, pfi téchto zivych tocich najde lid BoZi, ktery byl tak
dlouho poutnikem a putujicim, sv(ij domov.“ (VLB 479)

2. Jak se obnovi zemé pro ¢lovéka? Zalm 37,29; Zj 21,1-3

Komu a na jak dlouho je zemé zaslibena? Co je zakladni charakteristikou nové zemé, resp.
nového mésta? (Zj 21,3)
,V8e, co bylo ztraceno hiichem, bylo napraveno... Spinil se pivodni imys| BoZi, kdyz stvoril zemi,
tim Ze je nyni ut“ginéna véénym pribytkem vykoupenych. ‘Spravedlivi obdrzi zemi a budou v ni
bydlet navzdy.’ (Zalm 37,29)“ (PP 478)

3. Jak se na nas podle textu Fil 3,20.21 projevi uéinky obnovy?

Mizeme néco z toho pozorovat jiz nyni? Miizeme ze svého nebeského obcanstvi a ze slov
0 zéniku této zemé (Zj 21,1) vyvozovat, Ze o pfirodu a zivotni prostfedi nemusime jiz pe-
¢ovat? Mizeme pouzit zaslibeni z Fil 3,21 a Zj 21,4 k povzbuzeni smrtelné nemocného
pitele?
,Na pocatku byl clovék stvofen k obrazu BoZimu, nejen povahou, ale i postavou a rysy. Hich
znetvoril a témér vymazal bozsky obraz; priSel vSak Kristus, aby obnovil to, co bylo ztraceno....
Smrtelnd, pomijiva postava, zbavena piivabu, kdysi poskvrnéna hiichem, se stava dokonalou,
krasnou a nesmrtelnou. VSechny nedostatky a vady zlistanou v hrobé. Vlykoupeni budou mit opét
pristup ke stromu Zivota v ddvno ztraceném raji a ,porostou” (Mal 4,2) tak, Ze dosahnou plné
postavy lidského rodu v jeho plivodni sldvé... Verni Kristovi se zjevi ‘v krase Hospodina, naseho
Boha', jejich mysl, duSe a télo bude dokonalym obrazem naseho Pana.“ (VLB 458)
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Pétek 13. srpen 7. ukol

Doporucené studium

Precti si na strané 478-481 ve 42. kapitole knihy Vitézstvi lasky BoZi popis nové zemé. PovSimni
si vyroku Ellen Whiteové na strané 478: ,Pravdy o tom, Ze se na své dédictvi mame divat jako
na svlij domov, si mnozi vykladaji jen v duchovnim smyslu z obavy, Ze by se budouci dédictvi
mohlo jevit jako piili§ hmotné.“ Jak vazné mame brat to, jak Bible li¢i na$ novy domov?

Dopliiujici otazky

1.

CGteme, 7e v Gase pred potopou se rozmnozila ,zloville“ a zemé byla ,,pina nasili“.
Pro¢ k tomu doSlo? Jaka je souvislost mezi ipadkem lidstva a upadkem zemé?

. Jak si piedstavujes ,,dokonaly” svét? Které z véci v naSem soucasném svété jsou

podle tebe diisledkem hfichu a na nové zemi se zméni? Jak nam pii poznavani nové
zemé pomaha studium toho, jak vypadala zahrada Eden?

. Budeme na nové zemi zit ve skutecném téle? V ¢em se bude liSit?

Lze znehodnotit zpravu o naSem budoucim dédictvi tim, Ze je budeme chapat pouze
v duchovni roviné? Porovnej svou odpovéd' s verSem: ,,Co oko nevidélo a ucho neslyse-
lo, co ani ¢lovéku na mysl nepfislo, pripravil Bih tém, kdo ho miluji.“ (1 Kor 2,9)

. ,»,VSichni vychazeji ze svych hrobli praveé tak velci, jak velci do nich vstoupili.“ (VLB

458) Jak rozumi$ tomuto vyroku?

Shrnuti

Selhani ¢lovékovo nepfineslo odcizeni jen mezi Clovéka a Boha, ale také mezi lidstvo a zbytek
stvofeni. Zemé a veSkeré formy Zivota, které z ni vzeSly, se vzeprely a jsou zasazeny hfichem.
Lidstvo i ostatni stvoreni bude obnoveno do pivodni podoby jako v zahradé Eden pouze JeziSem
Kristem.
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8. tikol Tyden od 15. do 21. srpna

EXISTOVALA SMRT
PRED PRICHODEM HRICHU?

Texty ke studiu
1 Moj 1,20-28; 3,1-24; 6,11-13; 7,21-23; Rim 5,12-14; 6,23; 8,18-22

Zakladni vers

,Mzdou hfichu je smrt, ale darem Bozi milosti je Zivot véény v Kristu JeZi$i, naSem Panu.“ Rim
6,23

Hlavni mySlenka

Smrt se objevila jako piimy disledek selhani Adama a Evy. Nezasahla pouze Clovéka, ale také
zvitata, rostliny a veSkeré stvoreni. Bozi zéchrana se proto tyka jak lidi, tak celého stvoreni.

V&ichni, kdo véfi v nepfili§ Casové vzdalené stvoreni, musi dnes Celit namitkém, kterymi seku-
larni geologové dokladaji, Ze zivot na této planeté existoval miliony let pfedtim, nez se objevili
prvni lidé. Je pravda, Ze lidské fosilie se objevuji jen v horni vrstvé geologického sloupce (vrstva
fosilii, kterd obsahuje kameny z povrchu zemé), zatimco zkamenéliny riiznych druhl rostlin
i Zivocich(i se objevuiji hloubéji. Pokud uzname urcovani stari téchto kamend, zda se, Ze slozené
formy Zivota existovaly jiz stovky milion( let pred prichodem Clovéka. To by znamenalo, Ze smrt
existovala jiz dfive, nez se objevili lidé, a tim, co pfineslo smrt, nebylo jejich selhani.

Neéktefi lidé se snazi tuto namitku obejit a fikaji, Ze na tom, zda nizSi rostlinné a Zivocisné
formy existovaly a umiraly jiz pfed pfichodem Clovéka, v podstaté nezalezi. Tvrdi, Ze snad byly
soucasti praptivodniho stvofeni (nebiblické tvrzeni), nebo se mozna postupné vyvinuly! Tento
piistup vSak opomiji dvé skutecnosti. Nenachdzi oporu v Bibli a nefesi problém toho, Ze by tyto
formy Zivota, zejména zvifata, zly, trpély a umiraly miliony let pfed padem do hfichu. V dne$ni
Casti kolu probereme toto téma z hlediska svédectvi Bible.
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Nedéle 15. srpen 8. ukol

ZALEZI NA ZVIRATECH?

1. Co nam text 1 Moj 9,8-17 fika o tom, jak se Biih stara o zvifata a ostatni stvofeni?
Koho vSeho se tyka smlouva? Co je obsahem smlouvy?

Existuje cela fada naznakil toho, jaky vyznam prisuzoval Blh svym tvorlim, kdyz je stvoril. Pral
si, aby se jim dafilo a rozmnoZili se; poskytoval jim potravu a péci; svéfil je pod ochranu Clovéka
a nakonec to nejddleZitéjsi — prohlasil to, co stvofil, za ,velmi dobré*. Je zajimavé, Ze po lidském
selhani Bih neproklel zvifata pfimo (had byl vyjimka), ackoliv méla trpét v dlisledku Adamova
hfichu. Po potopé je pak Biih zahrnul do smlouvy, kterou uzavfel s lidmi (1 Moj 9, 8-10). Blih
nesoustedil svou pozornost pouze na Clovéka (1 Moj 7,1-3), z ¢ehoz tedy my miizeme vyGist, Ze
je tfeba vénovat fauné svou prejnou pozornost, tedy starat se o zvifata a nikoli jen o sebe sama
(Cti 1 Moj 7,7-9.13-16). Degradovat zvifata pouze na zdroj potravy, zabavy €i nastroj sluzby
¢lovéka znamend, Ze Clovék nic o své dloze viici fauné nepochopil.

2. Jakym zptisobem mluvi o zvifatech Pan Jezi§? Mat 6,25.26; Luk 12,22-24 Co se
mizeme z JeziSovych slov dozvédét o jeho vztahu ke zvifatim? Cim nam maji,
podle JeziSovych slov, zvifata byt? Cemu se od nich mame ugit?

Casto citujeme text Mat 6,25.26 a Luk 12,22-24 jako dikaz Bozi lasky. Jestlize se stard o oby-

¢ejného vrabce nebo havrana, potom se jisté postara i o nas! Snadno vSak zapominame, Ze

Stvoritel v Novém zakoné je stejny jako Stvoritel ve Starém zakong. Ellen Whiteovd nam pfipomi-

nd: ,Byl to Spasitel, kdo ugil Zidy na pousti... Milostivé opatfeni zakona se vztahovalo i na nizs

zvifata, ktera nedovedou vyjadfit slovy své potieby a bolesti. (TV 351)

Bible uci, Ze utrpeni a chatrani, které postihlo fiSi zvifat, pfimo souviselo se selhdnim Cloveka
(Rim 8,18-22). Z verse 21 vyplyv4, 7e stvoreni bylo vyddno ,otroctvi zaniku®. Presto vSak néktef
lidé tvrdi, Ze fosilni nalezy svéddi o utrpeni zvifat témér 600 milion( let pred stvorenim lidi. Utrpeni
zvifat predstavuje dalsi tizivy problém, kterému musime Celit, zvlasté kdyZ clovék véFi, Ze zivoCis-
na fiSe existovala miliony let pfedtim, nez se objevili lidé.

3. Kdyz uvazime, Ze zvifata trpi kvili padu nasich prvnich rodici, jak jim mizeme vice
projevit sviij soucit? Co mizZeme délat pro to, abychom zmirnili jejich utrpeni?
Pfipomeii si, kde vSude zviiata kviili ¢lovéku trpi.
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Existoval t pied pfichodem hfichu? Pondéli 16

OSUD ZIVOCISNE RiSE SOUVISIi S ADAMEM

1. Jakou tlohu mél hrat a hral Adam ve vztahu ke zvifatim? 1 Moj 1,28; 2,19.20

Bible uvadi, ze Adam mél ke zvifatiim blizky vztah. Blih mu nafidil, aby jim ,vladl“ a aby je

pojmenoval. Jaky to ma vSechno smysl? Co znamena pojmenovani? Jak bys vysvétlil, ze

tkol viadnout, ktery clovék dostal od Boha, je néco jiného nez to, jakym zplisobem se ke
zvitatlm clovék chova dnes? Maji zvifata uzitek z lidského panovani nad nimi? Co s vla-
dafem, ktery svym podfizenym neni uzitecny?

Clovék se mohl a miiZe od zvifat uéit, mé jim zosobiovat BoZi lasku jako prostfednik ve
vztahu s Bohem, mohl s nimi sdilet svou radost a spolecné s nimi, jako soucést Boziho stvoreni,
vzddvat Bohu chvalu. Zaroven se mezi zvifaty mohl ucit odpovédnosti, vzajemné zavislosti
a sluzbé. Tyto skute¢nosti nadherné vyjadiuje nasledujici vyrok: ,,VSechno v nebi i na zemi svéd-
¢i 0 tom, Ze veliky zakon Zivota je zakonem sluzby... Stejny zakon sluzby je soucésti celé prirody.
Ptaci v oblacich, polni zvér, stromy v lese, listy, trava a kvétiny, slunce na nebi i svitici hvézdy —
véechno svym vlastnim zplisobem slouzi. Jezero i ocedn, feka i vodni pramen — berou, aby dé-
valy... ‘Davejte a bude vam dano.’ To je ponauceni, které je stejné zietelné zapsano v pfirodé
jako na strankach Pisma.“ (Ed 103)

Tato vzdjemna zdvislost a zakon sluzby je Ustfednim principem celého BoZiho stvoreni,
veetné rostlinné i ZivoCisné fiSe. Zvifata potfebovala lidskou péci a lasku. Na oplatku (z lasky)
pak lidem poskytovala mnoho uZitecnych véci a v neposledni fadé také radost, vdécnost a las-
ku. MGzeme fici, Ze Biih v podstaté stvoril lidi a zvifata ke spolubyti (vzéjemnosti). Jeden po-
tfeboval druhého a pfitom kazdy z nich hral svou roli v Bozi stvofené hierarchii. PovSimni si, Ze
jak lidi, tak zvifata oZivuje Bozi dech. Jak lidé, tak zvifata maji dusi (1 Moj 1, 20.21.24. 2,7).
V disledku hfichu rovné? sdileji stejny osud — smrt (Kaz 3, 19; Zalm 49,12.14).

Tato stvofena vzajemna zavislost je jednim z diivodd, pro¢ domnénka, Ze zvifata existovala
forem Zivota bylo naplnéni hierarchie vzajemné zavislosti, ktera méla fungovat v ramci Boziho
»Zakona sluzby*“. Klicem k tomuto systému je Clovék, ktery byl zodpovédny za nizsi stvofeni.

2. Jezis rekl: ,,Davejte a bude vam dano.“ (Luk 6,38) Jak prozivas tuto pravdu ve vzta-
hu k ostatnim? Jak zprostfedkovavas BoZi lasku zvifatim?
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Utery 17. srpen 8. kol

PRiRODA PRED A PO PADU

1. Co svéd¢éi o tom, Ze v fiSi zvifat neexistovala pred padem do hfichu smrt? Jak vy-

svétlit masozravce? 1 Moj 1,30; 9,3-6; 1z 11,7
Z textu 1 Moj 1 vyplyva, Ze pred selhanim Clovéka neZila Zadna masozrava zvifata. Podle 1 Moj
1,30 méla plvodné vSechna zvifata jist ,veskerou zelenou bylinu“. Jak piSe Ellen Whiteova:
,Zvifata se neméla navzdjem zabijet kviili obZivé.“ (CD 396)

Z hlediska souc¢asnych poznatk(i 0 masozravcich se zdd, Ze nemohli Zit na bezmasé straveé.
Masozravci tvofi nepostradatelnou souCast ,potravniho fetézce“ v naSem ekosystému.
MrchoZrouti se zase v prirodé staraji o odstrafiovani odpadu — pomahaji odklizet uhynuld téla.
AvSak Bible (i E. Whiteova) zietelné hovoii o tom, Ze tomu tak nebylo od pocétku. To znamena,
Ze rostlinnd i ZivoCiSna fiSe prodélala podstatné zmény, které presahuiji nase chapani.

2. Jak Bible lici podobu zivociSné fiSe ve svété bez hrichu? Iz 11,6-9; 65,25

Jednou z moZnosti, jak |ze porozumét tomu, jak vypadala pfiroda pied padem, je studium bib-
lického popisu nové zemé. Bible hovofi o tom, Ze smrt pfiSla do naSeho svéta jako nechtény
a nevitany vetelec a Ze na nové zemi, kterd ma pfijit, jiz Zadna smrt nebude (Iz 11,6-9; Zj 21,4). Toto
tajemstvi je stejné nepochopitelné jako ujisténi, Ze naSe smrtelnd téla ziskaji nesmrtelnost (1 Kor
15,50-55). Zméni se samotna podstata Zivota na této planeté! Tento biblicky pohled vSak stoji
v rozporu se soucasnym chdpanim zakonil biologie, ktera nam fikd, Ze smrt je v naSem soucas-
ném svété neoddélitelnou soucasti Zivota. Vétsina biologil si ve skutecnosti nedokdze predstavit,
jak by mohl existovat Zivot bez smrti, protoze podle nich je smrt pro soucasny Zivotni cyklus
nezbytna. Proména pfi druhém pfichodu se vSak nebude tykat pouze lidi, ale také celého stvo-
Feni (Rim 8,19-21). Stvoreni ¢ekd, aZ se zjevi sldva BoZich synéi a také ono se docké vysvobo-
zeni z otroctvi zkazy.
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E-I I Ivlv:I I Ivyl,) Slvlla

PROMENA ZIVOCISNE RIiSE

1. Jak lidské selhani (hiich) ovlivnilo ,,zakon sluzby“ a vzajemnou zavislost? 1 Moj

6,12; 9,2
,Prokletim za spachany hfich bude celd pfiroda pipominat lovéku povahu a nasledky vzpoury
proti Bohu. KdyZ Biih stvoril ¢lovéka, ucinil ho viddcem nad zemi a vSemi Zivymi tvory. Pokud byl
Adam vérny nebi, byla mu podrobena cela priroda. Kdyz se vSak vzeprel zakonu BoZimu, vzbou-
fili se nizsi tvorové proti jeho viadé.“ (PP 33)

,HFich &lovéka zplsobil, 7e ‘viecko stvoreni spolu Ikd, a spolu ku porodu pracuje’ (Rim
8,22). Zplsobil, Ze nejen lidskému rodu, ale i zvifatlim je pisouzeno utrpeni a smrt.“ (PP 330)

Adamiv vztah ke zvifatiim se téméF nelisil od vztahu, ktery mél kral ke svému lidu nebo knéz
k Bozimu lidu. V jistém smyslu byla zvifata Adamovi ,,poddana“. Z celé Bible, a zvlasté z 2 Kral
a 2 Par, zazniva ponauceni, Ze kdyz kralové a ostatni viidci jednaji spravedlivé, jejich lid ma
tendenci nasledovat je v jejich spravedinosti. AvSak kdyz se vildci dopoustéji Spatnosti, takeé lid
tihne ke Spatnostem. Strach a nedivéra zvifat viici lovéku je trvalou pfipominkou chyby, selha-
ni a hrichu, jehoz se ¢lovék dopustil viici Bohu a pod jehoz nasledky cela priroda hyne.

2. Go nam v textu 1 Moj 6,11 naznacuje, e lidska vzpoura negativné ovlivnila Zivocis-
nou fisi?

Je pozoruhodné, jak Bible poukazuje na to, Ze zemi naplnilo nasili, protoze se ,rozmnoZzila
zlovdile ¢lovéka“. Jinymi slovy vzpoura ¢lovéka se rozsifila na celé stvoreni, jak zaznélo vyse ve
vyroku E. Whiteové. Naznak této promény Ize najit v textu 1 Moj 6,11, ktery nam fika, Ze diky
lidské $patnosti byla zemé ,zkazend a pIné nésili“. Casto se mé za to, 7e toto nésili se vztahu-
je na nepravosti ¢lovéka. Ellen Whiteova napsala k otdzce zkazenosti lidstva pfed potopou
a jeho vlivu na fiSi zvifat tato slova: ,Lidé s potéSenim zabijeli zvifata a vyuZzivali je jako potra-
vu. To jeSté zvySovalo jejich dravost a nasili a dospéli az k tomu, Ze se s neuvéfitelnou Ihostej-
nosti divali i na lidskou krev.“ (3SG 63.64). Vyraz chamas, prekladany jako nasili, ma vSak
dalsi vyznamy, které onen stav oziejmuiji: bezohlednost, pfikofi, zndsilnéni, vaSnivost, roztéka-
nost. Tak Stary zakon popisuje stav BoZiho stvofeni coby nasledek svévolného jednani ¢lovéka
proto, abychom o dlisledcich svych ¢indl a svého plisobeni védéli a ¢inili z nich pokani. Nejlépe
rozumime oné ,bezohlednosti“, nebot tu zakousime v lidském spoleCenstvi nejvice.
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Ctvrtek 19. srpen 8. tkol

UMIRALA ZVIRATA PRED PADEM DO HRICHU?

1. Co svédci o tom, zZe zvirata nezila miliony let pred Adamem a Evou? 1 Moj 1,1-31

Jak jsme se dozvédéli jiz dfive, Bible nehovofi o Zadném stvofeni na tomto svété, které by
predchazelo stvoreni z 1 Moj 1, ani o tom, Ze miliony let pfed padem do hfichu zde Zili a umi-
rali dinosaufi. Jediné stvoreni, které souvisi s touto planetou je to, 0 némz se hovofi v textu
1 Moj 1. Zatimco rostliny byly podle této zpravy stvofeny o ffi dny dfive neZ lidé (1 Moj
1,11.12), ptaky a zvifata Bih stvofil paty a Sesty den (1 Moj 1,20-25).

2. Co fika Bible o piivodu smrti? 1 Moj 2,17; 3,2-4; Rim 5,12.14; 6,23; 1 Kor 15,21
Evolucionisté jiz davno poznali, jaké dlisledky plynou z jejich teorie pro biblickou zpravu o stvo-
feni. Jiz v roce 1840 geolog Edward Hitchcock napsal: ,,VSeobecné piijimany vyklad Bible tvrdi,
Ze do padu Clovéka na svété neexistovala smrt, a to dokonce ani mezi nizSimi zvifaty. Nebot Bible
tvrdi, Ze smrt vstoupila do svéta skrze ¢lovéka (1 Kor 15, 21), nebo jinak, Ze skrze jednoho Clo-
véka vedel do svéta hfich a skrze hrich smrt (Rim 5,12). Geologie nds viak uéi, 7e pred stvorenim
Clovéka na zemi Zily a umiraly myriady zvifat.“ Jak rozpoznal iz Hitchcock, tento védecky vyklad
geologie a biblicka zprava od pocatku stoji ve vzajemném rozporu, coZ nelze harmonizovat.
Dusledky tohoto tvrzeni jsou v tom, Ze ¢lovék by pak svym selhanim nemohl ani za smrt, ani za
utrpeni zvifat. Je to tedy urcita snaha sejmout lidskou teorii vinu z ¢lovéka a odejmout mu po-
tfebu pokdni, vyznani hfichi a Boziho soudu. Za smrt by se stal odpovédny Blih (jak ostatné jiz
Slovék naznatuje slovy: ,Zena, kterou JSI MI DAL, aby pfi mé stéla...“), nikoli Elovék.

3. Utrpeni a smrt pfisly vinou jednani (neposlusnosti a svévole) ¢lovéka a nikoliv pied-
tim. Co nam to fika o nas samych?
Proc je potfeba védét o své viné a stdle si ji pfipominat? Mame pravo svalovat svou vinu
na Adama a sami se citit nevinnymi ob&tmi? Jak rozpoznat a branit se pokuSeni init si
alibi? Co je to alibi? Jakou vidi$ souvislost mezi obhajovanim se, svalovanim viny na jiného,
obviiovanim a alibi? Co je protikladem alibi? Jak spolu souvisi uznani své viny, vyznani
hfichil a ospravedinéni z viry?
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Existovala smrt pied pfichodem hiichu? Patek 20. srpen

Doporucené studium

Projdi si 3. aZ 6. kapitolu v knize Patriarchové a proroci, kde se hovoii o selhani ¢lovéka a o po-
topé. Zamysli se zejména nad nasledujicim Uryvkem:

,Obéti na usmitenou ustanovil Biih, aby ¢lovéku byly stalou pfipominkou a kajicim doznanim
jeho hfichu a vyznanim jeho viry v zaslibeného Vykupitele. Mély vstipit lidstvu svatou pravdu, Ze
pravé hfich je pficinou smrti. Prvni obét byla pro Adama nejbolestnéjsim obfadem. Vlastni rukou
musel vzit Zivot, ktery mlze dat jen Bih. Poprvé tak uziel smrt a poznal, Ze kdyby byl byval
poslusen Bohu, nemuseli by umirat lidé ani zvifata.“ (PP 40)

Ellen Whiteova jednoznacné poprela, Ze zvifata pohibend pod nanosy zemé dokazuiji existenci
Zivota miliény let pred biblickym tydnem stvoreni. Piivod téchto zvifecich poziistatkil je spise
treba chapat jako disledek biblické potopy. Zbytky lidi, zvifat a rostlin na zemi, . fosilie, ,jsou
povazovany za dlikazy existence rostlinného a zivocisného Zivota pred dobou, kterou zazname-
nal MojZiS. V této zaleZitosti vSak biblicka historie poskytuje dostatek vysvétleni... Pfi potopé se
povrch Zemé narusil, nastaly zavazné zmeény a pfi obnové zemského obalu se zachovaly mnohé
diikazy o plvodnim Zivoté.“ (Ed 129)

Dopliiujici otazky
1. Piedstavuje bolest a utrpeni nizSich forem zivota moralni problém?

2. Staii zemé a zkamenéliny predstavuji velmi kontroverzni téma. Jak se s tim co
nejlépe vypoiadat?

3. Umi$ pojmenovat sviij podil na zniGeni pfirody (napf. bezohlednost viiéi zvifatiim,
ignorace znecistovani ovzdusi zplodinami z aut, nezpracovavani odpaddi, lhostej-
nost ke znecisténi okoli svého bydlisté, zleh¢ovani usili ekologickych aktivistii)?

Shrnuti

Podle Bible stvoril veskery Zivot Blih. Stvofeni poznalo smrt az po selhani (hffichu) ¢lovéka. V dd-
sledku toho podléha celé stvoreni, véetné ZivoCiSné FiSe, smrti. Stvoreni se docka vykoupeni ze
svého otroctvi zkdzy souCasné s Bozimi détmi.
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Tvden od 22, do 28. srpna 9, tikol

STVORENI A POTOPA

Texty ke studiu
1 Moj 6-9; Zid 11,7; 2 Petr 2,5; 3,3-6

Zakladni vers

»1eém, kdo toto tvrdi (posmévaclim), zilstava utajeno, Ze ddvna nebesa i zemé byly vyvolany
slovem Bozim z vody a pied vodou chranény. Vodou byl také tehdejsi svét zatopen a zahynul.”
2 Petr 3,5.6

Hlavni mySlenka

Bible predstavuje potopu jako historickou uddlost, ktera zniéila cely svét, a soucasné jako pred-
obraz celosvétového soudu, kterému Blh podrobi lidstvo pii druhém prichodu. Jako historicka
udalost prindsi potopa alternativni vysvétleni velmi dlouhého obdobi vyvoje, které zastava seku-
[drni véda.

Pro¢ je soucasti naSeho studia o stvofeni také tikol o potopé? Z hlediska toho, kde se pfibéh
0 potopé v Bibli nachazi a o ¢em hovofi, potopa Uzce souvisi se zpravou o stvofeni. VétSina
starozakonikli povazuje text 1 Moj 1-11 (piibéh stvoreni, potopy a babylonskeé véze) za jednotny
literarni celek. AvSak jeSté dilezitéjSi je skuteCnost, Ze pro kreacionisty, ktefi véfi v doslovné,
nepfili§ Casové vzdalené stvoreni, potopa predstavuje jedinou udalost v Bibli, ktera je dostatecné
rozsahla a niciva, aby ji bylo mozné povazovat za alternativni vysvétleni ptivodu geologického
podlozi s vrstvami fosilii, které obsahuji kameny z povrchu zemé. Evolucionisté v3ak trvaji na
tom, Ze tyto vrstvy vznikly pomalym pfirodnim procesem v priibéhu stovek milion( let.
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Styofeni a not Nedéle 22

ROZSAH POTOPY

1. Jaka slova uziva autor 1 Moj, kdyz popisuje rozsah potopy? 1 Moj 7,2-4; 8,9

Ackoliv piijimame biblické stanovisko, Ze potopa v dobé Noeho pokryla celou zemi, existuji na-
zory, ze méla ve skutecnosti jen mistni charakter. Je pravda, Ze hebrejsky vyraz pro zemi nebo
plidu (erec) neoznacuje vzdy celou planetu. Miize mit také mistni zemeépisny nebo politicky vy-
znam, stejné jako v CeSting. Napf. ,izraelska zemé*, je z geografického hlediska pomérné mala
oblast. V jinych pipadech mizZe toto slovo oznacovat cely svét jako vyraz ,nebe a zemé*“, ktery
se vyskytuje na mnoha mistech v textu 1 Moj 1-11. Podobné i vyraz ,cela zemé* (kol ha'arec)
mize mit jak mistni, tak celosvétovy vyznam. Klicem k vykladu je zde kontext.

V pibéhu o potopé se vSak v textu 1 Moj 7,4 a 8,9 objevuje ojedinély termin: vody potopy
pokryly ,povrch zemé“. Toto slovni spojeni najdeme dale jen v pfibéhu o stvofeni (1 Moj 1,29)
a o stavbé babylonské véZe (1 Moj 11,4.8.9). Kontext téchto dvou piibéhti je oGividné celosvéto-
vy. Pouziti stejného vyrazu v piibéhu o potopé naznacuje, Ze autor zde rovnéz hovoii o celosve-
tové udalosti.

2. Precti si nasledujici komentar a fekni, ¢im je zvlastni hebrejské slovo pouzité v tex-
tu 1 Moj 6,17; 7,6.7.10.17; 9,11.15.28; 10,1.32; a 11,1v0 pro oznaceni potopy v dobé
Noeho? VSimni si, Zze se uvedené slovo vyskytuje i v Zalmu 29,10.

Je zde vSak jesté dalsi skutecnost, ktera poukazuje na celosvétovou potopu. Vyraz, ktery autor
zvolil pro oznaceni potopy. Ackoliv hebrej§tina ma nékolik slov, ktera mohl autor pouZit k popisu
potopy mistniho rozsahu (sheteph, nachal, nahar, zaram), pouzil zvlaStni a ojedinély termin
hammabbul, aby odliSil, Ze jde o celosvétovou potopu. C. F. Keil and F. Delitzsch ve svych
Komentafich ke Starému zakonu ,,Pét knih MojziSovych“, upozoriiuji, Ze hammabbul ,je archaic-
ky termin vytvoreny vyhradné pro potopu v dobé Noeho...“ Slo o vyraz, ktery v chapani lidi ve
starovéku oznacoval nebeska ,,stavidla“, ktera zadrZovala vodu padajici z oblohy. Gerhard von Rad
doSel v souvislosti s vyrazem hammabbul k tomuto zavéru: ,Musime proto potopu chapat jako

katastrofu, ktera se tyka... zkazy celého kosmického systému.*
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Pondéli 23. srpen 9, ukol

CELOSVETOVY CHARAKTER POTOPY

1. Které dalSi udalosti z 1 Moj 1-11 maji vedle celosvétové potopy globalni charakter?
Ustfednim motivem, ktery zazniva v prvnich jedendcti kapitolach 1. knihy MojiSovy je jejich
celosvétovy, globalni charakter. Skutecné, klicovym prvkem pfibéhu stvofeni je skutecnost, Ze
Biih (na rozdil od faleSnych mezopotamskych bohdi) stvofil vSechno. Na této zemi neni nic, co
nestvoril Blh! VSeobecnost jako znak se vztahuje také na jiné zalezitosti v 1 Moj 1-11. Napfiklad
selhani a hfich pfedstavovaly vSeobecny problém, nebot selhali a zhfesili vSichni lidé, ne jen
néktefi! Kromé toho také slib spaseni a nabidka smlouvy je predloZena vSem lidem (ba vSemu
tvorstvu), nikoliv jen nékterym. Text 1 Moj 1-2 lici pGvod vSech lidi. 1 Moj 11,1-9 se také tykd
vSech lidi. A pravé uprostfed téchto globalnich udalosti se objevuje také piibéh o potopé. Bylo by
nepatficné oddélit pfibéh o potopé od ostatnich udalosti z 1 Moj 1-11 a prohlaSovat, Ze potopa
méla pouze lokalni vyznam. Potopa predstavovala celosvétovy soud nad vSeobecnym problé-
mem nepravosti, ktera se rozsifila po celé zemi. Nadto: obrovské rozméry archy, vyska hor,
které prikryla potopa, a mnoZzstvi zvifat stoji v rozporu s teorii mistni potopy a potvrzuji pravdivost
BoZiho slova.

2. Pro¢ Bih seslal na zemi potopu? 1 Moj 6,5-7.11-13 Co uvedeny text vypovida
o Bohu? Pro¢ je tieba, abychom se dozvédéli, Ze Blih se chova jako nepfitel, ktery
utoci, ba nici své stvoreni?

Konfrontace s trestajicim, nebezpecnym Bohem, neochotnym déle promijet je pro nas nesmirné

uzitecnd, nebot otfdsa a do zakladu vyvraci faleSnou predstavu Boha jako piitelicka, kamarada,

se kterym je pohoda. Biih, o kterém se dozvidame ze zpravy o potopé, je Blh, jehoz je tfeba se
bat, tedy pfed nimz je tfeba v bazni ztichnout a nebyt si sam sebou prilis jisty.

Jak jsme jiz uvedli, hebrejsky vyraz pro oznaceni nasili je hamas a pouZziva se ve smyslu
nasili, které konci prolévanim krve a ztratou Zivota. Text naznaCuie, ze $lo o celosvétovy problém,
nebot zemi naplnilo nasili. ,Po padu vSak lidé ukojovali radéji sva hfiSna prani. Nasledkem toho
rychle vzrilstala zloGinnost a bezboznost. Nebyly v Uicté manzelské vztahy ani nebylo dbano
vlastnickych prav. Kdokoliv zatouZil po Zenach nebo majetku svého blizniho, vzal si je nasilim.
Lidé se vyzivali ve svych nasilnostech.“ (PP 92)

3. Nakolik se rozsifila lidska Spatnost? 1 Moj 6,12; 1 Petr 3,20
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Stvoieni a potopa Utery 24, srpen

DOPAD POTOPY NA ZEMI

1. Jaké byly podle Bible fyzické uéinky potopy na zemi? 1 Moj 7,4.11.12.17-23

Rozsah potopy a jeji nicivost budi dosud hrlizu. Sily, které se na ni podilely, se stdle vymykaji
nasi predstavivosti. Z4dna souasna srovnani se ani zdaleka nepiblizuji vysvétleni procesu nebo
disledkil toho, co popisuje Bible. ,Zdalo se, Ze voda se vali z oblak v mohutnych vodopadech.
Reky vystoupily z behi a zaplavily tdoli. Proudy vody vytryskly ze zemé a nepopsatelnou silou
vymrStovaly vysoko do vzduchu mohutné balvany, které se pfi dopadu zaryvaly hluboko do ze-
mé.“ (PP 62.63) Je snadné zlehCovat tuto zpravu a podcefovat silu potopy, Boziho soudu; le¢
samotnému BoZimu soudu se tim vyhnout nelze. Mozna ale, Ze v tom je skryty smysl odmitani
potopy jako celosvétové katastrofy: nepfipustit, Ze néco takového je mozné, totiz umoziiuje nevzit
na védomi skutecnost Boziho soudu a vlastniho skladani U6t Bohu. Potopa nds pravé se zavaz-
nosti Boziho soudu naléhavé konfrontuje. Proto, abychom pochopili skute¢nost Boziho soudu,
neni nutné znat vysvétleni toho, jak se mohly oteviit ,,propastné tliné a nebeské propusti nebo
kde se vzalo tolik vody, Ze zakryla celou zem do vySky patnacti stop nad nejvySSi hory (1 Moj
7,11.20). Nékdy totiz i snaha racionalné uvedenou skutecnost vysvétliit je ve skutecnosti snaha
vymazat jakékoli ndznaky a obavy z BoZiho soudu ze svého Zivota a Uték pred skutecnosti, Ze i ja
budu souzen.

2. Jak se zkaza potopy podepsala na lidech, zemi a na zvifatech? Zasahla potopa
i zivot v moii? 1 Moj 7,21-23 Co potopa znamenala pro suchozemskou faunu, véetné
¢lovéka?

,Potopou se zménil cely povrch zemé. Treti straSna kletba Ipéla na ni nasledkem hfichu. Kdyz

voda zacala ustupovat, byly pahorky a hory obklopeny velkym kalnym moiem. Viikol lezely mrt-

voly lidi a zvifat... Hory, kdysi tak krasné ve své dokonalé soumérnosti, byly zcela rozruSeny.

Kameny, balvany a Ulomky skal leZely pohazeny na povrchu zemském.“ (PP 70). V dobé Noeho

~prohlasovali mudrcové, Ze je nemozné, aby svét byl znien potopou. Dnes jsou védci, ktefi se

snazi dokdzat, Ze svét nemdze byt znicen ohném, Ze by se to neshodovalo s pfirodnimi zakony.*

(PP 66)

3. Je viibec mozné presvédcit nékoho o hodnovérnosti této udalosti? Podafilo se to
Noemu v jeho dobé? Podafilo se to pozdéji Lotovi? Lze dilkazem piimét lidi, aby
véfili, ze prijde Bozi soud? Kdy clovék miize uvéfit, Ze Bozi soud je blizko? Jak sou-
visi nadéje na vysvobozeni s pfijetim Boziho soudu?
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Stieda 25. srpen 9, ukol

BIBLICKA POTOPA A MODERNI GEOLOGIE

1. Jaky vyznam ma celosvétova potopa pro objasnéni fosilnich nalezil, které podle
vétsiny evolucionisti dokladaji miliony let existence pfedtim, nez se na zemi obje-
vili lidé? Jan 1,1-4.14; Rim 5,12-14; 8,19-22; 2 Petr 3,3-7

Pravdépodobné jednim z nejsporngjSich témat, o kterém se diskutuje v cirkvi, je otazka, jaké

stanovisko zaujmout k tvrzeni, Ze fosilie a kameny nalezené v zemi dokladaji existenci Zivota

(a smrti) miliony let pred prvnim vyskytem ¢lovéka na této planeté. Toto tvrzeni jednak stoji

v rozporu s nevyslovenym biblickym predpokladem, Ze stvoreni je nepfili§ Casové vzdalena

udalost historie zemé, jednak popira tfi zakladni biblické teze:

a) veSkery Zivot na Zemi, a nikoliv jen lidsky, vznikl soucasné na zakladé proneseného BoZziho
slova (1 Moj 1,31-2,1.2; Jan 1,1-3) v priibéhu prvniho Sestidenniho tydne stvoieni (1 Moj
1,1-31);

b) pred selhanim ¢lovéka nikde na svété neexistovala smrt (Rim 5,12-14; Rim 8,19-22);

c¢) Zemi postihla celosvétova potopa, ktera zahubila veSkeré suchozemské formy Zivota kromé
téch, kdo se zachranili v arSe (1 Moj 7,21-23; 2 Petr 3,3-7). Pfedpoklada se, Ze tato uddlost
po sobé v piirodé zanechala urgité stopy.

,V zdznamu o potopé svéta je vysvétleno to, co geologie sama nemiize nikdy vyzkoumat. Lidi,
zvitata a stromy, mnohokrat vétsi v porovnani s dne$nimi, piikryla v dobé Noemove vrstva pldy,
¢imz je uchranila pro pozdéjSi pokoleni jako dlikaz, Ze vSechno Zivé zahynulo potopou. Blh chtél,
aby nélez téchto véci posilil viru v Pismo svaté, podané Duchem Bozim. Clovék vsak se svym
planym mudrovanim dopousti téhoZ omylu jako lidé pred potopou — véci, jez mu Bih dal k uzit-
ku, méni se mu v prokleti, protoZe jich pouziva nespravnym zplisobem. (PP 74)

Kreacionisté neznaji odpovédi na vSechny otazky a namitky vznesené zastanci evoluce.
V prirodé se nalézaji véci, které se v soucasné dobé vymykaji jakémukoli vysvétleni. Skute¢na
otdzka pro véfici vSak zni, komu vénujeme svou d(ivéru. Budeme se Fidit proménlivymi zavéry
(hypotézami) sekularni védy, nebo budeme diivéfovat Bozimu slovu?

2. Na ¢em je naSe vira zalozena? Je zalozena na argumentech, na logickém, racionalnim
vysvétleni? Nebo na nevyvratitelnych faktech? Vznika diivéra Bohu tim, Ze nas nékdo
presvédéi? Precti si Rim 10,17 v kralickém prekladu. Jsou tedy pibéhy v 1 Moj 1-11
k tomu, abychom je dokazovali, abychom jimi bojovali proti jinak smyslejicim, nebo
abychom z nich zaslechli Zivé slovo Bozi? 0¢ nam jde, kdyz tyto pribéhy ¢teme? Mame
mit tictu jenom k t&m védciim, ktefi souhlasi s nasim piesvédéenim?
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Stvoreni a potopa Ctvrtek 26. srpen

CESTA K ZACHRANE

1. Jak Pan Jezi$ a novozakonni pisatelé spojovali potopu s prichodem Syna ¢lovéka
a se zavérecnym soudem? Co nam to fika o rozsahu potopy? Mat 24,38.39; 2 Petr
2,4-9; 35-7

Petr pouziva soud, ktery vykonala celosvétova potopa v dobé Noeho, jako predobraz soudu na

konci ¢asu. Soucasné predpovedél uplné zniCeni celého svéta ohném (2 Petr 3, 5-7). Ackoliv se

Pan Jezi§ zaméfuje na to, Ze soud vSechny zaskoCil, zazniva z jeho slov také diiraz na vSeobecny

charakter soudu a na to, Ze nikdo neunikne (Mat 24,38.39). Potopa s sebou vSak nese jesté jinou

zvést, a to zvést o zachrané (BoZi trest neni absolutni a ploSny) a o BoZim FeSeni poSkozeného

(zkazeného) stvoreni. Blh zaleZitosti nenechdva, jak jsou, ale zaroven neznici véechno. Je to Biih,

ktery dava nadéji a napravuje. V tom je smysl potopy jako Boziho soudu — v diivére v Bozi napra-

vu, tedy v ,,nové stvoreni“.

2. Jaké nebezpeci s sebou nese popirani skutecnosti, Ze potopa predstavovala celo-

svétovy soud, ve vztahu k chapani zavéreéného soudu? Luk 17,26.30; 2 Petr 3,6.7
LKdyZ velci a moudii lidé dokazali k své spokojenosti, Ze je nemozné, aby svét byl znicen povodni,
kdyz obavy lidi byly zaZzehnany, kdyzZ vSichni prohlaSovali Noemovo proroctvi za klam a Noema
pokladali za blazna — pfiSel ¢as BoZzi... Kdyz plané filosofovani potlacuje bazen ze soudu BoZiho,
kdyz ucitelé naboZenstvi hlasaji nastavajici dlouhy vék miru a blahobytu a kdyZ se svét utapi v sa-
mych radovankach..., pak ‘piijde na né zahynuti, a neujdou’.“ (PP 66.67)

3. Ackoliv tplné zniceni zemé jak v minulosti, tak v budoucnu, bylo a bude straslivé,
jakeé zaslibeni dava Biih svym nasledovnikiim? Zalm 91,9.10; 27,5; 91,14

Miizeme se spolehnout na to, Ze vile zachranit clovéka je u Boha VétSi nez jej znicit. Tuto vdli

k zachrané nazyvame ,,Bozi milost“, coz v ¢estiné je odvozeno od slovesa ,milovat”. A pravé na

tuto BoZi milost spoléhame, v ni doufame, ji si pfipominame v piibéhu o zachranéni Noeho.

L»Spravedlivi vSak budou uSetfeni uprostied téchto otfesti, pravé tak jako Noe byl uSetien ve své

arSe. Blih bude jejich Gtocistém a pod jeho kfidly budou v bezpeci.“ (PP 72)

4, Jak ti verSe Kol 2,8 a 1 Tim 6,20 pomahaji vypofadat se s riiznymi racionalnimi lo-
gickymi argumenty a fascinujicimi modernimi teoriemi? K ¢éemu nas vybizeji tyto
vyroky? Jak se naucit opatrnosti? Jak se vyvarovat ,,zabednénosti“, a piesto se
neznepokojovat lidskymi nazory? Co bychom méli z piibéhii 1 Moj 1-11 podle Rim
1,20-22 pochopit? K éemu nas ma vést poznani Boha? Jak se vyvarovat onoho
Pavlem zminovaného ,,blaznovstvi“?
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Pétek 27. srpen 9, ukol

Doporucené studium

Podle textu 1 Petr 3,21 predstavuje potopa ,typ“ urcité zkuSenosti, kterou musi projit vSichni,
kdo nasleduji Boha. Co symbolizuje potopa pro BoZi nasledovniky?

Jednim z aspektl biblické typologie je, Ze skutecnost, na kterou se odkazuje (antityp), zaru-
¢uje vérohodnost samotného typu (pfedobrazu). V tomto pfipadé mlze biblicka potopa, diky to-
mu, Ze se opravdu odehrala, vystupovat jako typ (pfedobraz) zkuSenosti, kterou musi projit
vSichni BozZi nasledovnici — zemfit sam sobé a znovu se narodit k novému Zivotu v Kristu.
ZkuSenosti vyjadrené kitem.

Precti si nasleduiici kapitoly v knize Patriarchové a proroci: ,Potopa“, str. 57-67; ,,Po potopé*“,
str. 68-72.

Dopliiujici otazky

1. Jaky postoj je vhodné zaujmout pfi projednavani citlivych a kontroverznich témat,
jako je napriklad otazka poéatku? Je mozné pripustit, Ze nedokazeme na vSechno
odpovédét, a presto upeviiovat svou diivéru v BoZi slovo?

2. Znas z cetby nebo z doslechu néjaké diikazy, které hovofi ve prospéch myslenky
celosvétové potopy? Jak se Ize vhodné vypofadat s védeckymi diikazy, o kterych
jsme slySeli, ale mozna jim pIné nerozumime, aniz bychom je zleh¢ovali?

Shrnuti

Bible uci, Ze potopa v dobé Noeho znicila cely svét. Tato potopa vSak nepredstavuje pouze mi-
nulou udalost, ale soucasné slouzi jako predobraz skutecnosti nadchazejiciho soudu. Historicka
vérohodnost prvniho soudu potvrzuje zavérecny soud. Ackoliv soud nad svétem se povazlivé
blizi, Biih ndm opét milostivé nabidl mozZnost zachrany. Blh také chce, abychom zvéstovali
blizkost tohoto soudu i moznosti zachrany.
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10. tikol Tyden od 29. srpna do 4. zafi

DILO MISTRA

Texty ke studiu
1 Moj 1,26; 1 Kor 12,18; Zaim 19; 139,14; P¥ 6,6-8

Zakladni vers

»Jeho vécnou moc a bozstvi, které jsou nevidigelné, Ize totiz od stvofeni svéta vidét, kdyz lidé
premysSleji o jeho dile, takze nemaji vymluvu.“ Rim 1,20

Hlavni mySlenka
Uzasny Fad v pFirodé a jeji ogividné icelné usporadani odkazuje na Tvlrce — Boha.

Kdybyste §li po mistnosti a vidéli na podlaze leZet pero, pravdépodobné byste o tom nijak zviast
nepremysleli.

Kdybyste vSak na podlaze uvidéli tfi pera peclivé srovnana do fady jedno za druhym, okam-
Zité by vas napadlo, Ze nékdo byl v mistnosti pfed vami a hral si s tmito pery. Pera se zkratka
neskladaji do fady jen tak sama od sebe. Usporadani per by vam napovédélo, ze nékdo inteli-
gentni (pravdépodobné dité) vidél ta pera, pfemyslel o nich, napadlo ho, Ze je srovna do fady,
a nakonec to udélal.

Podobné mnoho védcl na mnohem slozZitéjsi trovni premysli a Zasne nad dtikazy promysle-
ného zaméru, které nalézaji v prirodé. Lidskeé oko, kfidlo ptaka, soumérnost meduzy nebo sné-
hové vlogky, to véechno svédéi o dile Mistra. Ugelné usporadani svéta pritahuje stale vétsi po-
zornost mnoha védcl. Ackoliv tuSeni existence Tvlrce je mnohdy nevede pfimo k Hospodinu,
presto jde o krok spravnym smérem. Pfemyslenim Ize mnoho véci vytusit. K poznani Tvlirce se
vak nedochazi argumenty a dilkazy, nybrz ,skrze viru, ktera je mocné dilo Bozi“ (Kol 2,12).
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Nedéle 29, srpen 10, kol

K OBRAZU MISTROVSKEHO TVURCE

1. Co se v 1 Moj 1,26 dozvidame o zptisobu stvoieni ¢lovéka?

Kdo je to ten, kdo o sob& mluvi v mnozném Cisle? S jakym zamérem jsou lidé stvoreni a co

je jim uloZeno za tikol?

Text 1 Moj 1,26 nam nepfimo klade otdzku, zda své urCeni ,byt k Bozimu obrazu“ plnime.
Zobrazujeme tedy Boha? Je obraz, ktery svym Zivotem o Bohu v lidech vytvétime, pravdivy? Cim
Boha zobrazujeme a komu? Zobrazujeme Boha tim, jak Zijeme, nebo se tomu musime napred
naucit? Zobrazujeme Boha svym jednanim, nebo svymi vztahy, anebo premyslenim?

Ve svém pivodnim domoveé v zahradé Eden mohli Adam a Eva Gist rukopis mistrovského
tvlirce z celého stvoreni: ,Na kazdém listku v lese, na kazdém kameni v horach, na kazdé zarici
hvézds, na zemi, ve vzduchu a na obloze bylo napsdno jméno Bozi. Rad a soulad tvoreni pro-
mlouval k nim o vécné moudrosti a sile. Stale nalézali nové plvaby, jez napliiovaly jejich srdce
hlubokou ldskou a vyvolavaly nové projevy vdécnosti.“ (PP 26)

2. Lisi se lidé, podle 1 Moj 1,26, od vSech ostatnich tvorti na zemi? Jaké diisledky
podle tebe vyplyvaji z tohoto rozdilu? (viz také Zalm 8,5) Co znamena vyzva ,at
panuji“?

,Bozim nadhernym — a riskantnim — snem, ktery se mél stat vrcholem stvoreni tohoto svéta,

bylo vytvoiit takovou bytost, ktera by mu slouZila z vlastni dokonale svobodné viile a nikoliv na

zékladé prirozeného pudu. Proto Blih stvoril ¢lovéka ke svému obrazu — stvofil je jako muze

a Zenu.“ Dobrovolny vztah ¢lovéka k Bohu dalece prevySuje oddanost zvifat, ktera ,zakonité

vyplyva z jejich prirozenosti“. (Krister Stendahl, z Harvardské univerzity)

,Jeho povaha byla v souladu s villi BoZi. Jeho mysl byla s to pochopit Bozské véci. Jeho city

byly Gisté, jeho Zadosti a vasné byly ovladany rozumem.“ (PP 22)

3. Jakeé dalSi vyznamné skuteénosti ve vztahu k naSemu ptivodu vyplyvaji ze zvlastni-
ho zptisobu, jakym Biih stvofil Adama a Evu? 1 Moj 2,7.21-25

Co znamend, Ze jsme stvofeni z prachu zemé a zaroven jsme dusi zivou? Co vyplyva z toho, ze
Eva je stvorena ,,ze Zebra“? Za jakych okolnosti se ¢lovék miZe potkat se svoji Zenou (€ti 1 Moj
2,21)? Kdo z nich ma opustit otce i matku? Co znamena, Ze jsou jedno télo?

Zamysli se nad texty 1 Kor 12,18 a Zalm 104,24 v souvislosti s vjrokem Crystala Earnhardta:
,MU0j mozek pracuje mnohem Iépe neZ pocitaé vytvoreny clovékem, mlij mozek si dokaze zapa-
matovat cely Zivot... Mé o¢i predci ¢lovékem vyrobenou kameru... Mdj tvlirce vynalezl automa-
tické stéraCe (vicka) a slzné Zlazy, které zbavuji oci prachu... Jsem vysledkem promySleného
zaméru — stejné jako vy.“
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Dilo Mistra Pondéli 30. srpen

RADY NEBES A BoZi SLAVA

1. Jaké pouceni plyne z Davidova vyroku ,,nebesa vypravuiji o Bozi slavé, obloha hovo-
fi o dile jeho rukou“? Zalm 19,1; 136,5 Co je to ,,Bozi slava“? Jak o ni nebesa vypra-
vuji?

Jednou z nejdleZitéjSich skutecnosti je, Ze ,,Blih jako Stvofitel vytvoril realitu, kterd neni sou-

¢asti jeho samotného, e do této reality vstupuje (Zalm 104) a Ze ji chrani. Bih neni sou¢asti

stvoFeni, on je Stvofitel.“ (Hans-Joachim Kraus, Teologie Zalmd, str. 36) To znamend, Ze slunce,
mésic a hvézdy zrcadli slavu Boha a nikoliv své vlastni boZstvi, jak se mohli mylné domnivat
sousedé izraelského ndroda.

V této souvislosti Tit Matemavi ze Zimbabwe napsal: ,Nadherny vesmir byl stvofen Bohem

a nikoliv z Boha. Kosmos neni z néjaké bozské substance. Klanét se a slouZit ‘tvorstvu misto

Stvofiteli’ (Rim 1,25) proto predstavuje tragicky hiich. Proto Pismo tak tvrdé odsuzuje modlarstvi

(2 Moj 20,4)... Hmotné véci ve vesmiru nejsou stvofeny z Boha, ale vypovidaji o Bohu (Rim

1,20).

2. Jak Biih v textu Job 38,32.33 hovoii o svém vztahu k nebi? Co jsou ,,fady nebes*?
MiiZe je ¢lovék znat (poznat)?
Ellen Whiteova piSe: , Tuto planetu neustdle aktivné vede nekonecné mocna ruka. Je to Bozi
moc, ktera v kazdé chvili urCuje polohu zemé pfi jeji rotaci... Skutecnost, Ze v Clovéku stéle
pulsuje Zivot a za jednim nadechem pfichazi druhy, neni samozfejmym disledkem podstaty
samotného mechanismu, ktery se jednou dal do pohybu, a proto v ném setrvava. Existujeme
jako bytosti, Zileme a pohybujeme se jen diky Bohu... Aékoliv Blih jiz své stvofitelské dilo do-
kon¢il, neustdle vSechno, co stvofil, udrzuje a zapojuje do svych sluzeb.“ (6BC 1062)
John Polkinghorne vysvétluje, Ze vnitini sily zemé, jako jsou napfiklad gravitace, jaderné sily
a elektromagnetismus musi byt neobycejné presné vyvazeny, jinak by Zivot na nasi planeté
nemohl existovat. Sam fika: ,Vefim, Ze presné vyladény fyzikalni zakon ndm v oblasti védy na-
znaduje, Ze za historii vesmiru stoji Bozi imysl a zamér.”
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Utery 31, srpen 10, iikol

UZASNE A PODIVUHODNE STVORENI

—

. Co privedlo Davida k otazce ,,co je lovék...“? Zalm 8,4

Co tato otdzka znamena? Jde o otazku fecnickou, o projev pouhého UZzasu, anebo o sku-
tecné nevédéni, které v lovéku vznika, kdyz vnima sam sebe jako soucast stvoreni? Komu
je tato otazka uréena a kdo ma na ni odpovidat? Vime, kdo jsme? Kde bychom na tuto
otazku méli hledat odpovéd?

Hans Joachim Kraus zastava nazor, ze vSechny ostatni pasaze Zalmd, které hovoii o stvoreni, je
tfeba vyklddat ve svétle Zalmu 8,4. Riké: ,.Za slovy ‘co je Elovék’ by podle kontextu nemél nasle-
dovat otaznik ale vykficnik... Zvolani uvozené slovem ‘co’ zde vyjadiuje bezmezny obdiv. Stvoreni
v nebi i na zemi vydava svédectvi o Bozi velikosti a distojnosti a diky tomu si Zalmista uvédomu-
je hloubku svého lidstvi.“ (Teologie Zalmii, str. 148)

2. Co vyjadfuiji slova ,,podivuhodné jsem utvoien“? Zalm 139,14 K éemu zalmistu vede
piekvapeni, kdyz piemysli o své stvoienosti? Co v Zalmistovi vyvolava (budi) pre-
mysleni o ¢inech Hospodinovych? Vnima Zalmista sam sebe jako Hospodiniiv ¢in?
Piecti si Jak 3,17.

Michaela Behea v knize Darwinova Cerna skiiiika — Biochemické problémy evoluce ukazuje, Ze

¢lovéka tvori mnoho geneticky fizenych systémdi, které diky své sloZitosti nemohly mit evolucni

tlesné predchlidce. Své tvrzeni ilustruje autor na pasticce na mysi. Odstranite-li jedinou funkc-
ni soucast pasticky, cely jeji systém prestane fungovat.

Lidské télo se sklada z mnohem vétSiho poctu slozitych a vzajemné zavislych systém, jako
jsou systém krevni srazlivosti, imunitni systém, obéhovy systém aj. Z toho plyne, Ze je z biologic-
kého hlediska nemozné, aby se tyto systémy vytvarely prostfednictvim pomalych a postupnych
krokd, jak tvrdi Darwinova evolucni teorie. Nefunkéni mezikroky by skonCily ve slepé ulicce
a systém by neproSel piirozenym vybérem. Aby byl systém funkéni, musi mit urGitou Uroven po-
Catecni usporadanosti. Neusporadand a pasivni hmota tuto nezbytnou podminku nesplfiuje.
Zamysli se tieba jen nad sloZitosti lidského jednéni, jako je ismév nebo diivéra.
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Dilo Mistra Streda 1. zafi

JDI K MRAVENCI

1. Pro¢ nas Buih nabada, abychom pozorovali tuto konkrétni oblast svéta hmyzu? P¥

6,6-8

Co se od mravencl mame ucit? V ¢éem nds mravenci zahanbuiji a poucuiji? Jakym zplso-

bem Ize zmoudret? Koho Bh vybizi, aby se dival? Kdy je pouhé divéni se uzite¢né?
William Beebe barvité popisuje praci kolonie mravenci v pisku guayanské dzungle: ,Zastup
tvorily potenciondlni dlazebni kostky, provazové Zebiiky, opory, konzoly, mfize, pfepazky, vypiné,
schodisté, Zebriky a ostatni nepojmenovateiné dopliiky potfebné k ispéSnému zdolani zdanlivé
nezdolatelnych ttesd. KdyzZ se objevila vrstva tvrdého pisku, ktery nebylo mozné prorazit, néko-
lik mravencd se pomoci celisti a nohou zakleslo do sebe a vytvofilo diimysiny fetéz. V tu chvili
kazdy z nich zanechal horecné aktivity a ztuhl. Proménil se v jeden ¢lanek vysutého mostu pres
propast; trdm, organické prkno, po kterém piesly stovky dalSich mravenci. Néktefi s prazdnou,
jini s t6zkym nakladem. Bylo-li nahle tfeba piekonat néjaky vystup, jeden mravenec se pripojil
k ostatnim a spolecné vytvorili zavésny Zebfik, po kterém se s Caste¢nou oporou pisecné stény,
vySplhala cela kolona nahoru... Mravenci, ktery nesl pfili$ t6zké bfemeno, pfispéchal na pomoc
jiny a nesl bfemeno s nim az na konec svého teritoria. Zvlasté mne zaujalo, kdyZ jsem stdle
znovu a znovu vidél tuto ochotu pomdhat pfi neseni bfemen.

Piivod tak pozoruhodného a inteligentniho chovani hmyzu je projevem moudrosti Boha
Stvoritele, ktery ,nade v&im, co ucinil, se slitovdva“ (Zalm 145,9). Kdyz tuto moudrost &lovék
zahlédne, pochopi naléhavost slov: ,Véechno, co ma dech, at chvali Hospodina!“ (Zalm 150,6)

2. Znas néco o Zivoté mravencii? Vidél jsi néjaké zazraky ze svéta hmyzu? Rozdél se
0 své poznatky s ostatnimi.
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Ctvrtek 2. zafi 10. dikol

OKRIDLENY SVET A UZASNY BOoZi PLAN

1. Jaké dilezité pouceni nam Biih dava prostiednictvim pfikladu ze svéta ptaka? Jer 8,7
Co se od ptakli miizeme ucit? Pro¢ je dlezité znat Hospodinovy fady? Do jaké miry mame
ve svétle tohoto vyroku pravo povazovat sebe sama za vrchol stvofeni a vySSi stupen nez
napf. ptaky? Mizeme se od ptaki naucit jesté néco jiného, nez uvadi text Jer 8,7?

George Vandeman a Asa Thoresenové se ve své knize Uzasny Bozi svét zamysli nad zézrakem

ptaciho Iétani. ProtoZe ptadi kosti jsou duté, kFidlové kosti fregatky, mofského ptaka s rozpétim

kridel pres dva metry vazi pouhych 120 az 150 gramd. Prsni svaly, které pohybuii kiidly tvori

u nékterych ptakh az 30 procent celkové télesné hmotnosti, zatimco u ¢lovéka predstavuji prsni

svaly méné nez jedno procento hmotnosti jeho téla. Ptaci dokazi dodavat svému prsnimu sval-

stvu rychlou energii, protoze maji vySsi krevni tlak nez lidé a hladina cukru v jejich krvi je pfibliz-
né dvakrat vy$Si nez u savcd.

Kulik zlaty je tak zdatny letec, Ze dokdZze prekonat tisice mil pfes ocedn od Labradoru az do
stfedu Jizni Ameriky a piitom ztrati jen Sedesat gramil ze své hmotnosti. Kdyby totéZ dokazalo
letadlo, urazilo by s necelymi ¢tyfmi litry paliva témér 300 kilometril a ne pouhych 37, jak doka-
Ze dnes. Letové pefi vypada pod mikroskopem velmi slozité. Jsou na ném Zilky, ostny, paprsky,
patky a hacky. Cela struktura pak dohromady funguije jako zdrhovadlo. Kdyz se pefi rozepne, Ize
je opét uhladit a sepnout. Tyto pozoruhodné pfirodni prvky ukazuji, Ze BoZi vytvory zastifiuji
veSkeré lidské vynalezy.

U vSech obratlovchi s vyjimkou ptakl se vzduch nasdva a vypuzuje stejnou cestou jako pfi
nafukovani balonku. Dychaci systém ptaki se naprosto li$i od dychaciho systému plazl. U ptaki
se 0 nasavani vzduchu jak pfi nadechu, tak pfi vydechu stard sloZity systém vzajemné propoje-
nych vzduchovych vacki v téle ptaka. Tyto vzduchové vacky se rozpinaji a smrstuiji tak, aby
zajiStovaly nepfetrZity pfisun vzduchu pres dychaci trubici. Denton prohlasuje, Ze mezi plicemi
plazil a ptaki nemze diky zpdsobu jejich fungovani existovat Zadny meziclanek. Ptadi plice se
tedy nevyvinuly z plic plazdl, jak tvrdi evolucni teorie. (Denton, Evoluce, teorie v krizi: str. 212)

,Pokud by vySlo najevo, Ze existuje jakykoliv sloZity organ, ktery nemohl vzniknout fadou
postupnych drobnych zmén, md teorie by se zcela zhroutila. Ja jsem vSak Zadny takovy pfipad
nena$el.“ (Charles Darwin, O piivodu druhd —kopie z prvniho vydani; str. 189)
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Dilo Mistra Patek 3. zari

Doporucené studium

,V obecné fei znamena termin ‘pfirodni zakony’ to, co ovlada fyzikalni svét a co lidé mohou
odhalit. Jak omezené je vSak jejich pozndni a jak rozsahlé je pole, v némz Stvoritel mlize pU-
sobit v souladu se svymi vlastnimi zakony, a piece zcela mimo dosah chapani smrtelnych by-
tosti!

Mnozi hlasaji, Ze hmota obsahuje Zivotni silu, Ze hmoté jsou vlastni urcité viastnosti a Ze
hmota jedna na zakladé své vlastni energie, jiZ je vybavena; Ze pfirodni pochody se fidi pevnymi
zakony, do nichz Blih nemUiZe zasahovat. Takova véda je fale$na, neni podlozena slovem Bozim.
Piroda slouzi svému Stvoriteli, Biih nerusi své zakony ani necini nic v rozporu s nimi, nybrz
stale jich pouziva jako svych nastrojli. Pfiroda poskytuje svédectvi o tom, ze v ni plsobi inteli-
genci nadana sila, ktera se fidi pfirodnimi zakony. To v pfirodé panuje neustalé plisobeni Otce
a Syna. Kristus pravi: ‘Otec milj az dosavad déla, i jat délam.’ Jan 5,17“ (PP 76)

Dopliiujici otazky

1. Znovu si procti zakladni vers. Jak se vyvarovat toho, abychom pfirodu nepozorovali
jen za ticelem ziskani argumentti proti evolucni teorii? Jaky je hlavni diivod pro
pozorovani pfirody? Co Ize v Hospodinové stvoieni zahlédnout? Jakym zpiisobem
miizeme ve stvoreni spatfit neviditelnou Bozi moc? (Rim 1,20) Je uziteénéjsi pre-
myslet o Hospodinové stvoreni, nebo o nedokonalostech evolucni teorie?

2. Napadaji té néjakeé dalSi priklady diikazii dokonalosti, které presvédcivé korespon-
duji s vySe uvedenym Darwinovym doznanim? Prodiskutuj je s ostatnimi.
Shrnuti

V prirodé vSude kolem nas nalézame doklady slozitého tviiréiho zaméru. Tyto doklady Ucelného
usporadani svédci o svrchovaném Tvlrci. KéZ nas povzbudi védomi, Ze Blih, ktery nds stvoril,
takeé vi, jak nas obnovit do plvodniho stavu.
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Tyden od 5. do 11, zafi 11. dkol

BOZI MOC V PRIRODE

Texty ke studiu
Zalm 33,6; 104; Zid 1,3; 11,3; Mat 6,25.26; Luk 12,22-24

Zakladni vers

,Nebesa vypravuji o Bozi slévé, obloha hovofi o dile jeho rukou.“ Zalm 19,1

Hlavni mySlenka

V piirodé vidime nejen BoZi mac, ktera se zrcadli v jeho skutcich a udrzuje celé stvoieni, ale
nalézame také pouceni o jeho ldsce, moudrosti a milosti. Pobyt v pfirodé nas piiblizuje k Bohu
a napomaha nasi télesné i duchovni obnove.

V panteismu (Rim 1,18-25) je Biih s pfirodou zcela ztotoziiovan. Pfesto se mlizeme prostFednic-
tvim BoZiho stvoreni (pfirody) dozvédét o Bohu mnoho véci. Vzdyt kdo by nezakusil pocit posvét-
né bazné a nepocitil pfitomnost vy$si moci, kdyz prochdzi majestatnym pohoiim nebo pozoruje,
jak se o skalnaté pobrezi tfisti mohutné viny? Kdo nepocitil uvoliiujici pokoj, ktery se v nds roz-
lévd, kdyZ odpocivame v blizkosti bublajiciho potlicku nebo naslouchdme zpévu ptaki ve vétvich
nad hlavou?

V takovych chvilich jsme svédky Stvofitelovy maci a pocitujeme Klid v dusi. Priroda je pro nas
zdrojem mnohého pouceni a uzitku. Zejména kdyz za tim, co vidime, jsme schopni naslouchat
vypravovani o BoZi slavé a rozeznavat jednani samotného Stvoritele. JeZi§ ¢asto vyuzival pfikla-
dy z pfirody jako zdroj pouceni. Mnoho nejvyznamnéjsich BoZich sluzebnik( se priblizilo svému
Stvoriteli, kdyZ na Cas opustili lidskou spolecnost a zakusili klid a samotu uprostfed jeho stvore-
ni. V tomto Ukolu se podivame, jaké pouceni a uzitek miizeme ziskat z pfirody. Zaroven se za-
myslime nad odpovédnosti, kterou ndm Btih udélil jako kiestantim.
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B v wr Iv ” IvI 5 s wr

BoZi MOC - JEHO STVORITELSKE SLOVO

1. Jak Biih stvofil véechno, co je? Zalm 33,6 Co nam to o ném napovida?

Jakym zpiisobem se Bozi moc projevuje? Co tvofi Hospodin svym slovem? Miizeme toto
Bozi tvoreni zakouSet i my? Jak? Pro¢ je pro nas BozZi slovo tak dilezité? Co mizeme
udélat pro to, abychom slySeli Boha mluvit dnes? Co je stvofeno dechem BoZich st? Co
je to ,Bozi dech“?
Zalm 33,6 predstavuje jeden z nejjednodussich, a presto velmi hlubokych vyrok{i o Bohu a jeho
moci. Skute¢nou ukdzku procesu stvoreni slovem nachdzime v textu 1 Moj 1. Popis kazdého
z prvnich dn( zacina slovy: | fekl Bih.*

2. Jaky material pouzil Biih, kdyz tvoiil vesmir, tento svét a clovéka? Zid 11,3 Jakym
zptisobem je tieba ke skutecnosti BoZiho tvofeni pristupovat? Co znamena ,,ve viie
chapeme*? Véfime-li, Ze Biih je Stvofitel, musime tento fakt jesté dokladat logicky-
mi argumenty?

Zprava o stvoreni prvnich lidi v 1 Moj 2,7.19.22 zietelné popisuje, Ze Blih vytvoril Adama z hliny

(prachu) a Evu stvoil z Adamova Zebra. V téchto pripadech Biih pouzil hmotu, ktera iz existova-

la. Otazkou viak zlistdva, odkud se tato hmota, napfiklad hlina, vzala? Podle textu Zid 11,3

chapeme virou, ,Ze Bozim slovem byly zaloZeny svéty, takze to, na co hledime, nevzniklo z vidi-

telného.“ Tato slova autora epistoly Zidiim nejvystizngji vyjadtuji, Ze Biih stvofil vesmir z nigeho.

UBenci popisuji tento typ stvofeni, kdy na Bozi pfikaz vznika néco z niéeho jako stvoreni ex

nihilo (,,z niceho“). Bible tedy uci, ze veSkerou hmotu ve vesmiru stvoril Blh. A soucasné naopak

fika, Ze Blih zde byl drive nez vSechno ostatni ve vesmiru, véetné hmoty a energie, a Ze je vécny

a odveéky Plivodce vSeho.

Autor listu Ziddm mluvi o jediném pravém Bohu ve vesmiru, ktery nemé zadné konkurenty
ani sobé rovné, Zivé ¢i nezivé bohy. Jinym vyjadrenim tohoto mimoradné duileZitého stanoviska
je vyrok, Ze kromé Hospodina z4dni jini skutecni bohové neexistuji (1 Par 16,24-27; Zalm 96,5.6;
1z 40, 18-26; 42,5-9; 44).

3. Neni pravda, Ze Biih prosté stvofjl tento svét a potom ho opustil. Neustale ,,nese
v§ecko svym mocnym slovem* (Zid 1,3). Dékujme mu proto za kazdé nadechnuti
a uder naseho srdce.
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Pondéli 6. zafi 11. tikol

PECE 0 BOoZi STVORENI

1. Jak z textu Zj 11,18 vyplyva, Zze Bohu vazné zalezi na tom, jak lidé nakladaji s jeho
stvofenim? Jakou odpovédnost maji kiestané viiéi prostiedi, ve kterém Ziji? Co
znamena ,,hubit zemi“? Pokus se popsat, co konkrétné bychom méli délat, abychom
nepatiili k tém, kdo ,,hubili zemi*.

Jako adventisté, ktefi véfi, Ze Pan se jiz brzy vrati, stojime pfed ukolem starat se o tuto zemi. Ale

upfimné Feceno, jestlize se Pan jiz brzy vréti a v kazdém pfipadé tuto zemi znici, pro¢ bychom

se méli vilbec obtézovat a néjak o ni pecovat? V krestanském Zivoté je nékolik véci, které se

z vnéjsiho pohledu mohou zddt zbytecné, ale presto Blih Zadd, abychom je délali, protoZe jsou

spravné. Zamyslete se napiiklad nad modlitbou. Jestlize Blih vSechno vi, pro¢ se mame modlit?

Cozpak sam nevi, kdo potfebuje pomoci? Nebo pro¢ se mame starat o své télo, kdyZ nam Biih

stejné da nové?

Je dlilezité mit na paméti, Ze pravé tak, jako ma v Bozich ocich hodnotu nase télo, ma svou
hodnotu také vSechno ostatni stvofeni. Blih povéfil Clovéka jiz na samém pocatku, aby se o jeho
stvoreni dobie staral. Doktor Martin Luther kdesi prohlasil, Ze kdyby se dozvédél, Ze Pan JeZi$
uz zitra pfijde, jeSté dnes by zasadil jablof. To ndm cosi napovida o tom, Ze k prostedi, ve kterém
Ziieme, nesmime byt netecni.

2. Jak Biih pecuje o své tvory? Zalm 104,20.21.27.28; 147,9

Biih zna a naplriuje potieby svého stvoreni. Jestlize se Bih stard dokonce i o vrabce, zcela jisté
mu zdleZi také na nas! A skutecné Blih znd a pecuje o vSechny stranky svého stvoreni. Jestlize to
déla on, neméli bychom my jednat podobné? On nenechal své stvoreni napospas. Neodvratil se
od nds. Jeho starost o stvoreni je pro nas tedy vyzvou k péci o Zivotni prostfedi navzdory blizkos-
ti jeho pfichodu a navzdory nezodpovédnosti lidi, ktefi o své odpovédnosti k Zivotnimu prostiedi
nepremysleji. Existuji vSak lidé (ekologiCti aktivisté), ktefi nas v odpovédnosti za Zivotni prostredi
a v boji za snesitelngjSi Zivot zvirat predbéhli i piesto, Ze tuto svoji odpovédnost nevyvodili z viry.

3. Co miizeme z nasledujicich starozakonnich nafizeni zaslechnout o odpovédnosti,

kterou mame ke zvifatim? 2 Moj 23,4.5 Proc je soucit se zvifaty dilezity? Pi 12,10

0 éem svédci bezcitnost, bezohlednost a nelitostnost? Na ¢em zavisi dlouhy a kvalit-

ni Zivot podle 5 Moj 22,6.7? Jak nas tento text uci ohleduplnosti?

V souvislosti s nasledujicim citdtem se zamysli nad zplisoby, jak zmirnit tyrani a utrpeni
zvifat. ,Jen maloktefi si spravné uvédomuiji, jak je hiiSné tyrat zvifata nebo je nechat trpét...
Nebesa o vSem védi a pfijde den, kdy bude vynesen rozsudek nad témi, kdo tyraji tvory Bozi.
(PP 330)
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VZAJEMNA ZAVISLOST -
BIBLICKE ZASADY EKOLOGIE

1. Co miizeme ze Zalmu 104,10-23 vyéist o vzajemné zavislosti celého BoZiho stvore-
ni?
Jak napomdhat tomu, abychom rovnovahu v pfirodé nenarusovali? Co miizeme udélat pro to,
abychom byli v Bohem stvoreném svété uziteCni pro pfirodu? Neneseme svou nevsimavosti
ke kvalité Zivotniho prostfedi také odpovédnost za to, v jak Spatném je nyni stavu?

Ekologie je relativné mlady obor. Objevila se, kdyz si néktefi vnimavi védci uvédomili, Ze moder-
ni technologie nici nasi Zemi. Ekologické studie prokézaly, Ze veSkeré formy Zivota jsou na sobé
vzajemné zavislé. Nelze znicit nebo narusit jeden prvek zivotniho prostedi, aniz by se nasledky
takového jednani neprojevily na jiném misté celého ekosystému. Zasady ekologie — principy
vzajemné zavislosti — Ize najit v Bibli.

,VSechno v nebi i na zemi svédci o tom, Ze veliky zakon Zivota je zakonem sluzby... Stejny
zakon sluzby je soucasti celé prirody. (Ed 103)

Ve funkci kazdé véci Ize najit zamér jejiho mistrovského Tviirce.

2. Jakeé pokyny ve vztahu ke stromim nachazime v 5 Moj 20,19.20?

K ¢emu ten pokyn zavazuje Clovéka? Je zavazny i pro nas? Proc je tfeba brdt na stromy
ohled a chranit je? Co se z tohoto textu dozvidame o ni¢eni pfirody? Co si mysli$ o jednani
izraelského vojska popsaném v 2 Kral 3,25? 0 ¢em miize zpustoSend zemé vypovidat
podle textu Iz 7,23-25? Mizeme i dnesni neradostny stav pfirody povazovat za projev
BozZiho soudu a nesouhlasu s naSim (lidskym) jednanim?

Nafizeni v 5. knize MojziSové predevsim hovofi o kaceni ovocnych strom(i; avSak své disledky
prineslo také pordzeni stromd, které Zadné ovoce nerodi. Bible popisuje izraelskou zemi jako
plodnou a pinou stromovi. Trvalé kaceni lesnich porostti nakonec vyustilo v odlesnéni téméF
celého tizemi. Nepiitomnost stromi a jejich zpeviiujiciho kofenového systému méla za nasledek
erozi ptidy ze svahi a zemé se proménila v netrodnou pustinu.

3. Priroda nam slouzi. Jak slouzime pfirodé my? Go délame pro to, aby sluzba nebyla
pouze jednostranna, abychom nebyli pouze piijimatelé (konzumenti) sluzby? Jak se
vyvarovat pouhého pfizivovani se (parazitovani) na pfirodé?
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Streda 8. zafi 11. tikol

POUCENI Z BOZIHO STVORENI

1. Jsme dostateéné vnimavi, abychom se z piirody jesté uméli poucit? Luk 12,22-24 Co

nas mize priroda nauéit o poslusnosti a fadu? Job 38,11; Zalm 104,9; Luk 8,24.25
Priroda poslouchd svého Stvoitele. Vody mofi neprekroci hranice, jez jim Blih stanovil. Pokofuiji
se pred nim hrdé viny oceanli a jeho rozkazy poslouchaji i divoké boufe. ,Z rliznych stranek
pfirody si mame vzit nasleduijici pouceni: vzdy respektuii vili svého Stvoritele; nikdy Boha neza-
piraji a nikdy neodmitaji poslusnost jakémukoliv ndznaku jeho vile.“ (3T 333)

2. Jak se pfiroda vyjadfuje o Bozi slavé? Zalm 19,1-6 Jak Ize zaslechnout jeji hlas? Co
miizeme udélat pro to, aby byl hlas pfirody slySet?

Nadhera prirody stdle promlouva. | my miizeme v pfirodé spatfovat BoZi dobrotu a slavu, napr.

ve vrcholcich hor, mohutnych ocednech, na loukdch posetych kvéty i v bublajicich potliccich.

A navzdory zbédovanému stavu pfirody stale vnimame nadherné stopy dila mistra Stvofitele,

nebot piiroda na néj stale odkazuje. Jestlize nam mize prinaset takovou radost a tésit nas do-

konce i nedokonala pfiroda, o€ vice to dokdze obnovena pfirodal

3. Jaky vztah mél JeZi$ k pfirodé a jaké si z toho miiZzeme vzit ponauceni? Luk 5,16;

6,12; Jan 6,15
Jezi§ odchdzel do pfirody, aby mohl byt sam a aby se modlil. Pfiroda mu umoziiovala byt
s Bohem o samoté, vzddlen od hluku a davd lidi. Chvile stravené o samoté jen se svym Otcem
ho posilovaly. Kristus potfeboval travit ¢as v blizkosti svého Otce v klidu pfirody. My to potfebu-
jeme takeé.

Pfi rozjimani nad nasledujici myslenkou o Kristu premyslej o zplisobech, jak bys mohl komu-
nikovat s Bohem v pfirodé: ,Kristus rad shromazdoval kolem sebe lidi pod modrou oblohou, na
travnaté strani nebo na bfehu jezera. Zde, uprostied dila, které sdm stvofil, mohl obracet mysl
svych posluchacii od umeélého k pfirodnimu. V riistu a rozvoji piirody se zjevovaly zdsady jeho
kralovstvi.“ (CZ 28)
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UzpRAVUJici MOC BOZIHO STVORENI

1. Proé Jezi$ vyzval své ucedniky, aby s nim vyhledali samotu v pfirodé? Mar 6,31

Proc je i pro nds dllezité ¢as od ¢asu vyhledat Ustrani? Vi§ ze své zkuSenosti o positivnich
ucincich samoty? Jaky je vztah mezi odpoCinkem, samotou, Ustranim a duchovni obno-
vou? Jak ti pomahaji slova Zalmu 23,1-3 prozivat odpocinek a obnovu v divéFe nebeské-
mu Pastyii?

»Skutecné bychom si méli najit takova mista v pfirodé pro chvile odpoCinku a zotaveni... Pfi
pohledu na dilo pfirody bychom méli povznést svou mysl vySe, k Bohu této pfirody; nechat své
myslenky vystoupit aZ k Stvofiteli vesmiru a obdivovat Tv(irce, ktery vSechny tyto nadherné véci
ucinil k naSemu uzitku a Stésti.“ (2T 589)

Odpocinek jde ruku v ruce s diivérou Bohu. Skutecné spocinout v Bohu znamena opravdové
mu diivéfovat. OdpocCinek, at uz télesny, duSevni nebo duchovni, tizce souvisi s diivérou v Bozi
prozfetelnost a s obnovou.

2. Prostuduj si texty 1 Moj 2,15 a 3,23. Proc bylo diilezité, aby Adam pied i po selhani
pracoval v pfirodé? Co mél délat? Jakym zplisobem mame pracovat dnes? 1 Moj
3,18.19 Jakeé vysledky mame oc¢ekavat?

Préce v pfirodé nam bude ,soustavné pfipominat naSeho Stvofitele a Vykupitele. MySlenka na
Boha prostoupi jako zlata nit vSechny naSe kazdodenni starosti a prace. Znovu uvidime v pfirodé
Bozi sldvu. Stale budeme dlikladngji poznavat Bozi pravdu a budeme se stale vice podobat
BoZimu obrazu.“ (KP 12)

Jak nam kontakt s pfirodou mdze pomoci, kdyZ jsme nemocni? ,Nemocny se potiebuje
dostat do t&sného styku s pfirodou. Zivot venku v pfirodnim prostfedi vykon4 divy pro nejednoho
nevylécitelng nemocného ¢lovéka, jehoz pripad je tméF beznadéjny.“ (CZ 262) ,Cisty vzduch
a voda, hygiena a zdrava strava, beziihonny Zivot a pevna dlivéra v Boha predstavuji Iéky, v di-
sledku jejichz nedostatku umiraji tisice lidi.“ (5T 443)

,BoZi uzdravuijici moc zasahuije celou pfirodu. Kdyz se nastipne strom, ¢lovék se porani nebo
si zlomi kost, pfiroda okamzité zacind tuto ranu I6Cit. LéCivé sily jsou v pohotovosti dokonce
jesté dfive, nez je jich ve skuteCnosti tfeba; jakmile dojde k poranéni nékteré Casti, vSechna
energie se soustiedi na jeji obnovu. Stejné je to i v duchovni oblasti. Dive nez k tomu hfich dal
dlivod, mél Bih pripraveny Iék. Kazdy, kdo se podda pokuseni, utrzi ranu od nepfitele. AvSak
kdekoliv je hfich, tam je také Spasitel. Kristus pfiSel, aby uzdravil ty, kdo maji zranéné srdce..."
(Ed 113)
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Patek 10, zafi 11. tikol

Doporucené studium

Prostuduj si text 1 Kor 12,12-26 a najdi souvislost mezi vzajemnou zavislosti v pfirodé a vzajem-
nou zavislosti Udu Kristova téla, tedy ¢len(i jeho cirkve.

V knize Cesta ke zdravi si precti strany 72-74 a 171-174.

,Nebesti andélé shlizeji na utrpeni rodiny BoZi na zemi a jsou pfipraveni spolupracovat s lid-
mi pfi miméni Utlaku a utrpeni... Milostivé opatfeni zakona se vztahovalo i na nizSi zvifata, ktera
nedovedou vyjadfit slovy své potieby a bolesti.” (TV 351)

,Mnozi se domnivaji, Ze o jejich krutosti se nikdo nikdy nedovi, protoZe ubohd néma zvifata to
nemohou prozradit. Kdyby vSak mohli prohlédnout, jako prohlédl Baldm, spatfili by andéla Boziho,
ktery je sleduje, aby podal o nich svédectvi pred nebeskym soudem. Nebesa o vSem védi a piijde
den, kdy bude vynesen rozsudek nad témi, kdo tyraji tvory Bozi.“ (PP 330)

Dopliiujici otazky
1. Podél se s ostatnimi s tim, co délas pro zachovani Zivotniho prostiedi. Co bys mohl ve

svém okoli u€init pro zlepSeni Zivotniho prostredi?

Napt.. tfidit odpady z domdcnosti (papir do sbéru, sklo do kontejneru atd.), zasadit a starat
se 0 strom, zabrafiovat vandalismu, nebyt neteny k necistoté, vice vyuzivat méstskou
dopravu ve méstech, investovat do zmény palivového systému v auté (plyn), davat pred-
nost vyrobkim v recyklovatelnych nebo vratnych obalech, uzivat Setrné praci a Cistici
prostiedky, pomoc pfi lesni brigadé, spoluprace s odborem Zivotniho prostfedi v misté
bydlisté aj.

2. Jak souvisi Setrnost, ohleduplnost, citlivost a skromnost s péci o Zivotni prostiedi?

3. Jak dosahnout, abychom Zili vyvazenym Zivotem, v némz budeme vénovat nalezitou
péci nejen svému télu, svym potiebam, spolecenskym kontaktiim, ale i Zivotnimu
prostiedi?

4, Muze byt starost o Zivotni prostiedi i formou evangelizace? Popis jak.

5. Jak rozli$i§ Bozi moc v piirodé a myslenku, Ze Biih a pfiroda jsou jedno (panteismus)?

Shrnuti

ProtoZe piiroda je soucasti Boziho stvofeni, kterou ndm Blih daroval, nasi povinnosti je chranit ji
a pecovat 0 ni.
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12, (ikol Tyden od 12, do 18. zafi

SOBOTA,
VYKOUPENI A STVORENI

Texty ke studiu
2 Moj 31,12.13; 20,11; 1 Moj 2,2.3

Zakladni vers

»Tu jsem vidél jiného andéla, jak leti stfedem nebeskeé klenby, aby zvéstoval nebeské evangelium
obyvateldm zemé, kazdé rase, kmeni, jazyku i narodu. Volal mocnym hlasem: ‘Bojte se Boha
a vzdejte mu Cest, nebot nastala hodina jeho soudu; pokleknéte pred tim, kdo uginil nebe, zemi,
more i prameny vod.’ Zj 14,6.7

Hlavni mySlenka

0d pocatecniho Clovékova (Adamova) selhani (hfichu) ziskala sobota pro lidstvo novy vyznam.
Agkoliv zlistdva pamatnikem plvodniho BoZiho stvoreni, soucasné odkazuje i na Hospodiniiv
zamér vykoupit nds. V sobotu odpocivame od svého dila a priblizujeme se Bohu, ktery nam pfi-
nasi spaseni.

Ospravedinéni souvisi se skutecnosti, ze Jezi§ svou smrti pIné zaplatil za naSe hfichy (vykou-
pil nas) a zajistil nam novou kvalitu Zivota (uinil nas spravedlivymi) a vécné spaseni.
Posvéceni pfedstavuje celozivotni proces. Tykd se Boziho milostivého udileni Ducha svatého,
ktery v nds prebyva a neustale nas proménuje k jeho obrazu. Posvéceni je proces, v némz nds
Bih ¢ini svatymi, tedy jemu podobnymi a jemu ndlezejicimi. Ackoliv miizeme o téchto dvou
vécech hovofit oddéleng, jsme si védomi toho, Ze ve zkuSenosti upfimného véficiho Clovéka
jsou neoddélitelng.

Jak ospravedinéni, tak posvéceni souvisi se sobotou — znamenim Boziho stvoreni i obno-
veni. Sobota je jednak pozvanim k tomu, abychom si nezakladali na svych vlastnich skutcich,
jednak nas zve vstoupit do pfitomnosti BozZi a zakusiti jeho proméfujici moc a spravedinost.
Sobota je doba, v niz mizeme okouset jak Bozi ospravedinéni, tak predchut spaseni a také se
UCastnit BoZiho posvécovani.

81



Nedéle 12, zafi 12, iikol

PAMATNIK V CASE

1. Jak Biih oslavil dokonéeni Sesti dnii stvofeni? 1 Moj 2,2.3

Richard Davidson ve své knize Piseri ldsky pro sobotu piSe, Ze Blih na pamatku svého stvoreni
nepostavil néjakou propracovanou svatyni. Namisto hmotného paldce Biih vytvoril ,paméatnik
v Case”.

2. Jaké tfi kroky podnikl Blih pfi vytvareni svého ,,pamatniku v ¢ase“? 1 Moj 2,3.4 Co
znamena ,,odpocivat“ v sobotu? 2 Moj 20,11

a)
b)

c)

Je zajimavou otazkou, pro¢ by Blih, ktery ,neni zemdleny, neni unaveny* (1z 40,28), mél odpo-
¢ivat. Odpovéd nalezneme v 2 Moj 20,8-11, kde se hovoii o tom, Ze Bozi odpocinek byl vzorem
(impulsem) pro ¢lovéka. Blih ¢lovéka strhava do svého odpocinku. Hebrejské vyrazy pro vyjad-
feni odpoCinku v 2 Moj 20,11 a 31,17 jsou dva. Mozna proto, aby ¢tendfi umoznily SirSi pocho-
peni odpocinku. Ve versi 20,11 najdeme vyraz janach, s vyznamem klidu, vyrovnanosti a upoko-
jeni. V textu 31,17 je slovo jinndfas, které ma vyznam oddechnuti si, pfijeti nového Zivota (na-
dechnuti se, provzdu$néni), prenesené prijeti svobody a osvéZeni. Viyznam obou téchto vyrazil
presahuje pouhy télesny odpocCinek. SpiSe zahrnuje oZiveni a obnovu sil, kterd prameni z osob-
niho vztahu s Bohem.

Vime, Ze sobotni den je svaty. Co je vSak zdrojem jeho svatosti? Je dilleZité uvédomit si, Ze
sobota neziskava svatost tim, ze ji ,svétime“. Jak piSe Abraham Heschel: ,| kdyZ lidé odmitaji
sobotu, jeji svatost trvd.“ Sobota je svatd, protoZe ji posvétil Bith. Zakladem jeji svatosti je BoZi
pritomnost. Ackoliv je Blih s ndmi cely tyden, sobota je dnem, ktery on sam oddélil, aby s nami
prozival zvlastni spoleCenstvi.

sebe. ProZil jsi nékdy zkusenost, Ze Biih ti v sobotu odevzdal sam sebe? Objasni to.
Jaka byla tva odezva, kdyz ses naopak odevzdal ty jemu?
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Sobot | i a stvofeni Pondéli 13. zafi

POTREBUJEME BOZi PRITOMNOST

1. Jak se Adamiiv hfich (vnaée hfi$nost) podepsal na vztahu, ktery si Biih pfeje mit se
svymi détmi? Iz 59,2 Geho je sobota znamenim? 2 Moj 31,13 Co znamena, Ze nas
Biih posvécuje? Jak do Hospodinova posvéceni miizeme vstoupit? Proc ¢lovék ne-
muizZe spatfit Bozi tvai? 2 Moj 33,19-23

BoZi svatost je pro hrich jako stravujici ohen, a proto se nemlzeme se svym Stvoritelem setkat

pfimo.

2. Jak Biih nazyva svij dar soboty? Jakou zvlastni tlohu hraje sobota v naSem vztahu
s nim? 2 Moj 31,12.13; Ezech 20,12.20

Ezechielovy texty o soboté ndm naznacuiji, co si mame myslet o Hospodinové posvécovani. Posvéceni
znamend védet, Ze Hospodin je nas Blih. On nds posvécuje, tedy ¢ini nds védoucimi toho, Ze ndm
patfi. Byt posvécen znamend mit Boha a ndleZet pravé a jenom jemu se v§im vSudy. Pravé toho ma
byt sobota znamenim. Proto by naSe pozornost neméla byt upfena na sobotu jako takovou, ale na to,
¢o s nami ¢ini Bih, nebo co pro nés déld, kym pro nds je.

V disledku naseho odlouceni od Boha potiebujeme tedy sobotu vice nez kdy jindy. ,Vice nez
kdykoliv predtim Clovék potfeboval zvlastni Cas pro spolecenstvi s Bohem, aby mohl rozjimat
0 jeho povaze a dile. ACkoliv lidé jako hiinici nemohli snést slavu otevieného setkéni se svym
Stvoritelem, Blh je presto vyzval, aby v sobotu piisli a setkali se s nim.“

Jak objasiuje Ellen Whiteova: ,,Sobota je tedy znamenim toho, Ze Kristus ma moc nas posvé-
tit.“ (TV 197)

3. Jaké soboty prozivame na této zemi podle Zid 4,9-11? Naé tedy naSe soboty odka-
zuji? 0¢ mame usilovat a jak? Proc je poslusnost diilezita?

,Sobota tedy svédci o tviirci a soucasné posvécujici moci Boha a jeji zachovavani je vyznanim viry
v jeho moc stvorit a pretvorit nebo posvétit Zivoty lidi.“ Navic ,,‘odpocinek’, ktery ma BoZi lid teprve
pred sebou (v. 9), odkazuje na ‘odpoCinek’, do kterého véfici kiestan vchazi (v. 10). Slovo ‘nebot’ ve
verSi 10 vytvari z tohoto verSe pokraCovani a zavér odvozeny z verSe 9. (7BC 420.423) Jinymi
slovy, jde o odpocCinek od hfichu a tedy od jakékoliv snahy zaslouzit si spaseni. Toto chapani textu
Zid 4,9 naléza oporu také u Ellen Whiteové, ktera poznamenala, 7e ,,odpocinek, o kterém se hovo-
fi v tomto versi, oznacuje ,,odpocinek viry“. (MB 7) Pfi spoleCenstvi s Bohem méame Ucast na jeho
svatosti... a diky tomuto izkému vztahu se stdle vice a vice proménujeme k jeho obrazu.

4, Co ti v sobotu miize pomoci prozit Bozi moc obnovy a posvéceni?

83



Utery 14. zafi 12. dikol

SOBOTNI PROMENA

1. Co se s nami stane, az se Biih zjevi? 1 Jan 3,2 Cemu se uéime a éim se stavame, kdyz
budeme travit tento zvlastni ¢as s nasim Stvoritelem a Vykupitelem? 1 Jan 4,17 Jak
souvisi tento Jantiv vyrok se skutecnosti, Ze jsme stvoieni k Bozimu obrazu?

Odlouceni od Boha, které na pocatku pfinesl lidem hfich, zmizi. V tomto Zivoté nam hfich brani
v pfimém kontaktu s Bohem. AvSak blizi se doba, kdy z Bozi milosti toto odlouceni pomine. Znovu
budeme moci spatfit jeho tvar a proZivat s nim pfimé spolecenstvi. Proces, ktery umoziiuje tuto
Zasnou zkuSenost, zacina zde a nyni v naSem kazdodennim spoleCenstvi s Bohem a zejména,
kdyZ prozivame jeho pfitomnost v sobotu.

2. Co se déje, kdyz do naseho srdce vstoupi Duch Bozi? Ezech 11,19.20 Co je zakladem
nasi promény? Jaké nasledky ma Hospodinova vyména naseho srdce? Co vyjadiuje
obrat ,,srdce masité* v kontrastu se srdcem kamennym? Kym se staneme a co budeme
¢init po vyméné srdce? Co se musi stat, abychom se fidili podle Hospodinovych radt
a jednali podle nich? Miizeme pro tento stav udélat néco my? Zalm 51,10-12

,KdyZ Duch BoZi ovlddne srdce, zméni i Zivot... Pozehnani pfichazi, kdyz se duse virou odevzdava

Bohu. Teprve pak moc, jiz lidské oko nemiize uzfit, vytvafi novou bytost k obrazu Bozimu. (TV

112)

3. Jak miizeme prozivat ,,BoZi piitomnost* v sobotu? Co znamena ,,dodrZovat pravo a jednat
spravedlivé“? Jak to udélat, aby naSe ruka necinila nic ziého? Iz 56,1-7; 58,13.14

Méme tendenci zdlirazriovat skutecnost, Ze se v sobotu nevénujeme svym zalibdm (nebo obcho-
diim), a nedafi se nam chdpat, jak je diileZité, aby se pro nas sobotni den stal ,rozkosnym* (Iz
58,13). Hebrejsky vyraz oneg, ktery Ize pieloZit jako ,vysostna rozko$“ — se ve Starém zakoné
uziva pro kralovské rozkoSe. Skutecnost, Ze Bilh pro setkdvani s nami pfipravil ,,kralovskeé roz-
kose“, nam ukazuje, jak velmi nas miluje a jak ddleZité je takové spolecenstvi pro nasi obnovu.
Pouze tehdy, budeme-li vzhlizet k nému a téSit se z jeho pfitomnosti, midZeme byt Bohem pro-
méneéni a pripraveni na setkani s nim, az se opét vrati.

4. Prijimas sobotu spiSe jako svou ,,povinnost”, neho je spolecenstvi s Bohem pro tebe
na ,kralovské* trovni ,,rozkos$i“? Pro¢?
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Sohota, vykoupeni a stvofeni Stieda 15. zafi

BoZi PLAN V OHROZENI

1. Jakou roli hraje sobota a nauka o stvoieni v dobé pied prichodem Jezise Krista? Zj
14,6.7 Vysvétli, co znamena vyzva ,,bojte se Boha“! Boji$ se Boha? Jak vzdavat Bohu
cest?

Nas vztah se Stvofitelem a Vykupitelem ohrozZuje a naruSuje satan zpochybnénim skutegnosti,

7e nés Bih stvofil. Zivotng dlileZité spojeni s Bohem (které nabizi sobota) by tim zaniklo a my

bychom z(istali v hfichu, opusténi a bez jakékoliv nadéje. Neni tedy divu, Ze slova prvniho andé-
la ze Zjeveni 14 zvéstuiji svétu: ,Bojte se Boha a vzdejte mu Cest... pokleknéte pred tim, kdo
ucinil nebe, zemi, mofe i prameny vod.“ Skutecnost, Ze toto poselstvi plati zejména pro dnesni
dobu, vyplyva ze samotného textu — ,nebot nastala hodina jeho soudu“ (ver$ 7). Adventisté
sedmého dne chapou tuto ,,hodinu soudu* jako odkaz na vySetfujici soud v dobé pred druhym
prichodem JeZiSe Krista. VEfime, Ze soud zacal 22. fijna 1844 a podle textu Dan 8,14 jej ozna-
¢ujeme jako ,,0€iSténi svatyné“. Zda se, Ze Biih, ktery svéfil Janovi poselstvi ze Zjeveni 14, védél,

Ze v dobé pred druhym piichodem bude obzvlasté nutné pripomenout svétu, aby ,,ctil svého

Stvoritele”. Mnozi adventistiCti badatelé se domnivaji, Ze nikoliv nahodou ve stejné dobg, kdy se

mél svét dozvédét o varovani prvniho andéla, Darwin dokongil své dilo O pivodu druhi. Teorii,

kterd nabidla svétu alternativni vysvétleni piivodu Zivota (viz VLB 311-313). ,,Kdyby byli vSichni
sobotu zachovavali, byly by mySlenky a city ¢lovéka usmérfiovany ke Stvofiteli jako k pfedmétu

Ucty a uctivani a nebylo by nikdy modlosluzebniku, bezvérci nebo nevéficich.“ (VLB 313)

85



Ctvrtek 16, zafi 12. dikol

NASE ZAVISLOST NA BoHU

1. Cemu je tieba se vyhybat a naé je treba dbat, abychom zachovali své spoleéenstvi
s Bohem, podle textu 1 Tim 6,207

Co bylo Timoteovi svéfeno, aby to opatroval? Co jsou to ,,bezbozné feci“? Jak je mozné se ta-
kovym feGem vyhybat? Jak rozpoznat ,protikladné nauky“? Je protikladnou naukou to, na¢
nejsme zvykli? Recky vyraz antithesis znamena doslova , protimluv, némitka, protiklad* (rozpo-
ruplnost, argumentovani, hadani se).
,Pro mnohg lidi se védecky vyzkum stal kletbou... Mnozi pokladaji pouhé teorie a domnénky za
védecka fakta a domnivaji se, Ze slovo BoZzi by mélo byt zkouSeno ucenim ‘toho, co si Izivé fika
poznani’. (1 Tim 6,20) Stvoitel a jeho dilo jsou mimo dosah jejich chapavosti, a protoze si je ne-
uméji vysvétlit prirodnimi zakony, povazuiji tvrzeni Bible za nespolehlivé. Ti, kdo pochybuji o spo-
lehlivosti Udajii Starého a Nového zékona, zachézeji Gasto jesté dale a pochybuii o existenci Boha
a nekonecnou moc pripisuji pfirodg.“ (VLB 373)

2. Jak lIze celit naSemu protivniku d'ablovi? 1 Petr 5,6-10
Vysvetli, co znamend ,pokofit se* a ,byt stfizlivy*. Jaké nasledky ma vzepfit se dablu
podie 9. verse? Cim si pii této své vzpoure miizeme byt jisti? (v. 10) Za jakych okolnosti se
Ize vzepfit? Vysvétli, co znamena ,zakotveni ve vife“.

3. Co je nasi nejlepsi zarukou bezpeéi? Zalm 119,10.11; Jak 4,7 Vysvétli, co znamena
»podfidit se Bohu a pfiblizit se k nému“. Jak rozumi$ vyrazu ,,dotazuji se na tvou
viili“? Jsi si jist, Ze i ty nechces proti Bohu hiesit?

»oatan dobfe vi, Ze vSichni, které dokaze svést, aby se piestali modlit a hledat v Pismu svatém,

podlehnou jeho Utokim. Proto si vymysli véemozné plany, jak piné zaujmout mys! lidi.“ (VLB

370-371)

»oatan si je dobfe védom toho, ze i ta nejslabsi duse, kterd prebyva v Kristu, je silnéjsi nez
zastupy temnosti a Ze odold, zjevi-li se ji otevfené... Jen v pokorné vife v Boha a v poslusnosti
v8ech jeho piikazani mlizeme byt bezpecni.

Nikdo neni v bezpecCi ani den, ba ani hodinu bez modlitby. Méli bychom prosit Pana zviasté
0 moudrost, abychom mohli porozumét jeho slovu... Musime zkoumat Bibli s pokornym srdcem
a nesmime nikdy zapomenout na svou zavislost na Bohu.“ (VLB 378)

Tento vyrok nam miize pomoci orientovat se v naSem duchovnim boji. Modlitba, éteni jeho
slova, pokorna zdvislost na Bohu a poslusnost — to vSe spolecné tvofi vyznam slov ,prebyvat
v Kristu®“.
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Sobot | i a stvofeni Patek 17. zafi

Doporucené studium

Evoluce udi, Ze ,neni Zadny stvofitel, protoZze vSechno vzniklo postupnym vyvojem* (teisticka
evoluce — ,,Stvoritel vyuZil a fidil evoluéni proces*). Panteismus ma tendenci ztotozZriovat Boha
Stvoritele s veSkerym jeho stvorenim. Takovy pristup vSak stira rozdil mezi Stvofitelem a stvore-
nim a zastava ndzor, Bih je ve vSem.

Prostuduj si nasleduijici pasaze o vztahu mezi sobotou a pfirodou: Patriarchové a proroci, str.
23-24; Touha véki, str. 191-192. , ProtoZe sobota je pripominkou stvofitelské moci, je dnem, kdy
bychom se vice nez kdykoliv jindy méli seznamovat s Bohem prostrednictvim jeho dila. V mysSle-
ni BoZich déti by jiz samotné pomySleni na sobotu mélo byt spojeno s nadherou pfirody. Jak
Stastna mlze byt rodina, ktera podobné jako JeZi§ a jeho ucednici, ktefi chodivali do synagogy,
ma moznost cestou do sobotniho shromazdéni prochazet cestami v polich, po biehu jezera nebo
tfeba lesem. Jak Stastni mohou byt otec a matka..., ktefi maji mozZnost usednout pod zelené ko-
runy stromd, aby na cerstvém vzduchu studovali Pismo a zpévem oslavovali nebeského Otce.*
(Ed 251)

,0braz BoZi vidime zde na zemi odrazeny, jako v zrcadle, v dilech pfirody a v jednani BozZim
s lidmi; potom vSak ho uzfime tvafi v tvar, aniz bude pred nami zavoj, ktery zastira nas pohled.
Staneme pred nim a uzfime nadheru jeho tvare.“ (VLB 480)

Dopliiujici otazky
1. Jak miizeme ve svém Zivoté uskuteciiovat vyzvu ze 14. kapitoly Zjeveni? Co nam
ona slova piipominaji, ze mame délat?

2. Jak miizeme napomahat napliiovani vyzvy ze 14. kapitoly Zjeveni a povzbuzovat lidi,
aby opét ,,ctili svého Stvofitele®?

3. Piemyslej o zaslibeni z 1z 66,22.23 Jak tomu rozumi$? Co tento vyrok pro nas zna-
mena dnes?

Shrnuti

Dilezitym zamérem soboty jiz od prvotniho Adamova selhani (hfichu) je vytvaret zviastni spole-
Censtvi s nasSim Stvoritelem, které nas posvécuje. Nas protivnik dabel se ndm lidem zvlasté
odhodlané snazi branit, abychom se tohoto spoledenstvi ti¢astnili, a proto se obraci i proti sobo-
t6, ktera ndm pripomina, Ze Bl je naSim Stvofitelem a Zachrancem.
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Tvden od 19. do 25. zfi 13. (ikol

NOVE STVORENI,
OBNOVENA ZEME

Texty ke studiu
z 65,17-25; 1 Kor 15,12-26.35-55; Fil 3,20.21; 2 Petr 3,13; Zj 21,1-27; 22,1-6.12-21

Zakladni vers

L,Avidél jsem nové nebe a novou zemi, nebot prvni nebe a prvni zemé pominuly a more jiz vibec
nebylo. A vidél jsem od Boha z nebe sestupovat svaté mésto, novy Jeruzalém, krasny jako ne-
vésta ozdobena pro svého Zenicha.“ Zj 21,1.2

Hlavni mySlenka

Bih ma v tmyslu obnovit lidstvo i celou zemi do plvodni slavy jako pred selhanim Clovéka.
Ackoliv podstata takového Zivota zatim presahuje nase chapani, je skutecnd a Blh chce, aby-
chom se na slavnou odménu, kterou nam pfipravil, tésili.

Studovali jsme BoZi stvofeni svéta, pfirody a Clovéka, abychom rozuméli skutecnosti, Ze véfime
Bohu, ktery je Stvofitelem. Stvofitel nam vSak také slibuje, Ze ucini nova nebesa a novou zemi (Iz
66,22). Soucasti naSeho vyznavani Boha Stvoritele je tedy i nadéje na budoucnost, kterou on pro
nas chysta a se kterou pocitame a t&Sime se na ni. Véfice tedy Bohu, Zijeme jiz zde na zemi nadéj,
doufanim v to, co nam Biih chystd. Néktefi lidé neradi hovori o nebi a nové zemi. Pod viivem védec-
kého pokroku mozna néktefi lidé tajné pochybuiji, zda budoucnost, tak jak je popisovana v Bibli,
miiZe byt skutecnd. Jini se mohou domnivat, Ze mluvit o takovych vécech znamena odhalovat so-
becké pohnutky své touhy dostat se do nebe. Skutecnym motivem je vSak laska k Bohu a touha Zit
s nim uprostfed dokonalého stvoreni.

,Pravdy o tom, Ze se na své dédictvi mame divat jako na svilj domov, si mnozi vykladaji jen
v duchovnim smyslu z obavy, Ze by se budouci dédictvi mohlo jevit jako pfiliS hmotné.“ (VLB 478)
Toto téma vSak JeZi$ a pisatelé Nového zakona povazovali za velmi dllezité. Zajisté doufali, ze
jejich dtiraz povzbudi vSechny, kdo v tomto Zivoté trpéli. Tento tyden tedy budeme spolecné
premysSlet pravé o této slavné budoucnosti.
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II I3 I v , I 3 w ” IvI la s wr

TESIT SE NA NOVY SVET

1. Je podle Bible naSe vééna odména skutec¢na? 1 Kor 3,14; 2 Kor 4,17; Zj 21,1-7

Ackoli si nové stvofeni neumime predstavit, neznamena to, Ze neni skute¢né. NaSe omezené
mySleni nedokdze pochopit, co pro nas nekonecny Blih pripravil. Vzdyt dokonalost nového nebe
a nové zemé nelze slovy popsat! ,Lidska fe¢ neni schopna wylicit nebe. To, co se otvira pred
mymi zraky, mne privadi k némému Gzasu. Unesena nepiekonatelnou nadherou a fantastickou

zyk nedokaze popsat slavu nebes a nedostizné hlubiny Spasitelovy lasky.“ (EW 289)

2. Zvazime-li, Ze nejsme s to svou odménu pochopit, jaky postoj k ni mame podle
JeziSe zaujmout? Mat 5,12; Zj 22,17

Pfijmout tuto novou, Bohem vytvoienou skute¢nost nezavisi na tom, zda jsme schopni ji rozumét,
nebo ji dokazovat, vysvétlovat apod. Budouci véci jsou pfedmétem viry, nikoli rozumové tvahy.
Piijmout Bohem pfichystanou budoucnost miize ten, kdo Bohu divéfuje. Ve skutecnosti vychazi
najevo, Ze celd Bible nas informuje o Bozim nadSeni sdilet s nami radost z naSeho budouciho 7i-
vota. Vede nds zpisobem, kterému dokazeme porozumét, abychom se mohli na svou budoucnost
tésit. ,,Jezi$ predstavuje prednosti a nadheru nebe, aby se nase mys! dlivérné obeznamila s jeho
kouzlem a nasi pamét zaplnily obrazy nebeského a vécného plvabu... Velky Ugitel dava clovéku
nahlédnout do budoucnosti tohoto svéta. Ve vidénich ho liCi v celém jeho bohatstvi a krase...
Podafi-li se mu upoutat mysl ¢lovéka k budoucimu Zivotu a jeho pozehnani a porovnat jej s Cas-
nymi starostmi tohoto svéta, propastny rozdil mezi nimi se ¢lovéku vryje hluboko do paméti
a ovlivni jeho srdce, dusi a celou bytost.“ (OHC 286)

3. Jaky pohled na nové nebe a novou zemi nam pfinasi inspirované Bozi slovo?
Zj 21,1.2.10-21; 22,1-3 Na co, podle tvého soudu, je kladen dtiraz a pro¢?
Pokus se vysvétlit, pro¢ je kladen diiraz na krasu. Jakou roli mé krasa v naSem Zivoté? Pro¢
je krasa dllezitd? Lze krdsu nahradit Gcelnosti? Poznamenava ocekavani nového nebe
a nové zemé tvij Zivot? Jak a proc?
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Pondéli 20. zafi 13. tikol

OBNOVENA PRiRODA

1. Jak Bible li¢i pfirodu na nové zemi? Iz 55,13; 65,25; Zj 21,23.25 Go na nové zemi jiz
nebude a co tam naopak bude?

Kromé strucnych popist od autordl knih Izajas a Zjeveni mame také nadherny obraz toho, jak to
bude v nebi a na nové zemi vypadat, z pera Ellen Whiteové: ,Vidéla jsem dalSi louku pinou roz-
manitych kvétin, a kdyZ jsem je utrhla, zvolala jsem: ‘Nikdy neuvadnou!’ Také jsem vidéla na po-
hled pfekrasnou travu; byla jasné zelend, a kdyZ svym vzneSenym vinénim oslavovala Krale
JeziSe, tfpytila se jako stfibro a zlato... Potom jsme vstoupili do lesa. Nebyl vSak tmavy jako lesy,
které mame zde na zemi. Naopak byl cely ozaren Bozi slavou; vétve stromii se pohupovaly sem
a tam a vsichni jsme volali: ‘M(izeme bezpecné Zit ve volné pfirodé a spat v lesich!” ProSli jsme
lesem a pokracovali v cesté k hofe Sijon.” (EW 18)

»Hora Sijon byla pfimo pfed nami a na ni stdl pfekrasny chram. Obklopovalo ho sedm dalSich
pahorkli, na nichZ kvetly riize a lilie. Vidéla jsem, jak malé déti podie libosti Splhaji nebo za po-
moci svych malych kridélek étaji k vrcholklim téchto hor a trhaji nikdy nevadnouci kvétiny. Okoli
chramu zkraslovaly rozmanité druhy stromil — zimostrazy, borovice, smrky, skocce, myrty, gra-
natova jablka a fikovniky, které se sklanély pod tihou zralych fik{. Diky nim vypadalo celé misto
vskutku nadherné.” (EW 19)

2. Jaka budou na nové zemi zvifata? 0z 2,16-20 (CEP); Iz 11, 6-9; 35,1-10; 65,25 Jaké
vztahy budou mezi nimi panovat? Jak budou proménéna takova mista smrti, jako je
poust? Proc je diilezité, abychom vizi (nadéji, vyhled) Bohem tvofené budoucnosti
znali? Iz 35,3.4

Obrazy zastupu vykoupenych z knihy proroka IzajaSe zietelng li¢i zvrat sou¢asného fadu svéta.

Prorok 0zed$ zase klade mezi zvifata a Bozi vykoupeny lid smlouvu pokoje.

jeho dominantni postaveni; dravci zkrotnou a plasi tvorové ziskaji k ¢lovéku divéru.” (Ed 304)

3. Kdyz srovnas tento poruSeny svét s novou zemi, ktera ma piijit, styska se ti po ni?
Které véci by ti mohly zabranit, abys tuto zemi mohl obyvat?
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Nové stvofeni, obnovend zemé Utery 21. zafi

OBNOVENI LIDE

1. Jak budou vypadat obnoveni lidé? Mal 3,20 Co vyjadiuje pfirovnani k vykrmenym
byckiim?

Malachias popisuje, Ze vykoupeni jsou opét silni jako mladi ,bycci“! S elanem vécného mladi

budou radostné a zZivelné skotaCit ve své nadherné domoviné. ,Viykoupeni budou mit opét pfistup

ke stromu Zzivota v ddvno ztraceném raji a ‘porostou’ tak, Ze dosahnou pIné postavy lidského

rodu v jeho plvodni slavé.“ (VLB 458)

,Kdyby Adam v dobé stvofeni neoplyval dvacetindsobnou vitalitou ve srovnani s dneSnimi
lidmi, lidstvo by se svym souCasnym Zivotnim stylem, ktery nerespektuje prirodni zakony, vyhy-
nulo.“ (FE 23)

,Nikdo nebude potiebovat odpocinku, ani nebude po ném touZit. Nikoho neunavi konat vli
BoZi a chvalit jméno BoZi. Budeme stale citit svéZest jitra a nikdy ho nebude konce.“ (VLB 479-
480)

2. Go se v novém Bozim ziizeni stane s bolesti, utrpenim a smrti? Dokaze$ si predsta-
vit Zivot bez nich? Iz 35,5.6; 1 Kor 15,22-26.42-44.54.55; Zj 21,4

Pravé to je zazrak nového Zivota vykoupenych - skutecna télesna existence, ale bez jakékoliv
bolesti, utrpeni a smrti. To vyZaduije zcela jiny typ existence, nez jakou zname z naSeho svéta,
odliSny ekosystém, jinou biologii. Jak fika Pavel, je to tajemstvi; ale my vime, Ze pomijivé se
stane nepomijitelnym a smrtelné oblékne nesmrtelnost a smrti jiz nebude.

,Bolest nemliZe v prostredi nebes existovat. Nebude uz slz, pohfebnich priivod, ani stopy po
smutku.“ (VLB 479)

Mnozi si kladou otdzku, zda poznaji své blizké, které ztratili v tomto Zivoté. ,,Jako vstal z mrt-
vych Jezi§, tak vstanou i ti, kdoz v ném zesnuli. Pozndme pak své pratele, tak jako ucednici
poznali JeziSe. V tomto smrtelném Zivoté mohou byt poznamenani nemocemi nebo Urazy, vsta-
nou vSak dokonale zdravi a krasni; jejich totoznost bude i v oslaveném téle plné zachovana.“ (TV
565)

3. Zemiel nékdo z tvych blizkych? Jestlize ano, co pro tebe znamena, Ze je opét uvidis
a poznas dokonalé pfi JeziSové navratu?
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Streda 22, zafi 13. tikol

CO OKO NEVIDELO ...

1. Jak Jezi$ objasnil saducelim otazku siiatku v novém Zivoté? Mat 22,23-30

Jak budeme po vzkiiSeni existovat? Jakym zplisobem doloZil JeZi$, Ze vzkfiSeni je skutec-
nosti? VEFi§ tomu, ze Abraham, Izak a Jakob jsou Zivi (a¢ o jejich vzkFiSeni se v Bibli nedo-
¢itame nic), anebo budou teprve vzkfiSeni?
Jednim z omylG saduce bylo, Ze nevérili v plisobeni a moc Boziho Ducha v lidském Zivoté a po
smrti. Odmitali existenci andéld, vzkfiSeni a vétného Zivota. Proto s Gimyslem pfivést ho do
rozpakii poloZili JeziSi vychytralou otazku ohledné dtisledki zakona leviratu po vzkfiseni. (Levirat
byl zvyk, podle kterého si muz bral za Zenu vdovu zesnulého Svagra, nebo jiného piibuzného —
viz. 5 Moj 25,5.6).

JeZi§ vSak védél, Ze jejich problém spocival v neznalosti Bozi moci a jeho slova. ,,Zapomnéli,
Ze B, ktery dokaze vzkfisit Clovéka, ma také dostatek moudrosti a moci, aby nastolil novy
dokonaly Fad ve spolecnosti na nové zemi. Ackoliv si vSichni spaseni v tomto Zivoté nedokdzou
pIné uvédomit, co jim pfinese budoucnost, budou s novym Uzasnym fadem Zivota spokojeni,
Stastni... Siiatek zi'ejmé zcela ztrati vyznam, protoZe ho nahradi jiny Fad ve spolecnosti.” (5BC
483)

Podle JeziSe v budoucnu nebude siatek, jak ho zndme dnes, existovat. Je stale mnoho véci,
které nezname. V ranych dobach cirkve adventistil tato otdzka natolik znepokojovala nékteré cleny,
az Ellen Whiteova musela napsat: ,,Pracovnici na Bozim dile by neméli utracet ¢as spekulacemi nad
tim, jaké budou podminky na nové zemi. Je troufalé zaobirat se pfedpoklady a teoriemi ohledné
véci, které nam Pan nezjevil. Zajistil vSechno, abychom byli v naSem budoucim Zivoté Stastni,
a nam neprislusi spekulovat o pldnech, které ma s nami. Stejné tak nemame srovndvat okolnosti
budouciho Zivota s podminkami tohoto Zivota.” (GW 314)

2. Co se docitame v Bibli o Bozich zamérech s nami v nové budoucnosti? 1 Kor 2,9;
Zalm 16,11; 84,11
Je popsatelné to, co pro nés Blih pripravuje? Mizeme se na to téSit a pocitat s tim, acko-
li si to neumime piedstavit? Jak se o téchto skutecnostech sdilet s bliznimi?
Nas Bih vyuzije veskerou svou tviirGi energii, aby prekonal vSechna naSe oCekavani Stésti
a spokojenosti. 0cekavani toho, co pro nds milostivy Bih pripravuje, abychom byli navéky Stast-
ni, nas mdze napliovat UZzasem a obdivem!
,Pratelé, které smrt davno rozlougila, se schazeji, aby se od sebe jiz nikdy neodlou€ili, a s ra-
dostnym zpévem spolu vstupuiji do Mésta Boziho.“ (VLB 459)
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CO TAM BUDEME DELAT?

1. Go nam nasleduijici texty napovidaiji o tom, co napfiklad budeme délat na nové zemi? Iz
65,21.22 1z 66,22.23

Ellen Whiteova piSe o fadé ¢innosti, kterym se budeme vénovat: uctivat Boha, péstovat hudbu,
studium, stavét a navzajem se pratelit.

,Na zemi nové ucinéné budou se vykoupeni zabyvat a téSit tim, co pfinaSelo Stésti Adamovi
a Evé na pocatku. Bude to opét rajsky Zivot, Zivot v zahradé a na poli.“ (PK 480)

,Stejné jako koruny slavy pfinesli andélé také harfy a Jezi$ je vénoval vykoupenym. Predni
z andéli udali ton a potom se jiz vSechny hlasy rozeznély vdécnou a Stéstim naplnénou chvalou
a ruce vSech mistrné piejizdély po strunach harf, které vydavaly dokonale souzngjici melodickou
hudbu.“ (EW 288)

,Tehdy se pred nim (studentem) otevie priibéh velkého sporu, ktery se zrodil pred zacatkem
¢asu a ktery skonéi, az pomine ¢as... Zavoj, ktery déli viditelny a neviditelny svét, padne a od-
hali GZasné véci.“ (Ed 304)

,VSechny téZkosti tohoto Zivota ztrati vyznam. Tam, kde jsme vidéli jen zmatek a zklamani,
nenaplnéné zaméry a zmarené plany, spatiime velky, vSe piesahuijici a vitézny zamér bozského
souladu.” (Ed 305)

,Potom jsme si zacali prohlizet prekrasné véci mimo mésto. Vidéla jsem nadherné domy,
které se tipytily jako stfibro. Podpiraly je Gtyfi sloupy vykladané na pohled prekrasnymi perlami.
V takovych domech budou Zit vykoupeni.“ (EW 18)

»Jak (vykoupeni) budou stdle vice a vice poznavat Bozi moudrost a lasku, porostou také jejich
schopnosti mySleni a budou prozivat stale vétSi radost.“ (5T 702.703)

,VSechny poklady vesmiru budou volné pfistupné, aby je vykoupeni BoZi mohli studovat.
Neomezeni pocity smrtelnosti poleti letem, ktery je neunavi, do vzdalenych svétd...“ (VLB 480)
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Patek 24, zafi 13. tikol

Doporucené studium

Jsou tam vécné proudici toky, priizracné jako kristal a na jejich brezich vrhaji Sevelici stromy
své stiny na cesty, pfipravené pro vykoupené Pané. Rozsahlé niziny tam stoupaji ke krasnym
pahorktim a hory Bozi tam zdvihaji své majestatni vrcholky. V téchto pokojnych rovindch, pfi
téchto Zivych tocich najde lid BoZi, ktery byl tak dlouho poutnikem a putujicim, svij domov.“ (VLB
479)

Ackoliv néktefi lidé nejprve JeZiSe po vzkfiSeni nepoznali, nakonec jeho pratelé poznali, Ze je
to on. Marie rozeznala JeziSliv hlas (Jan 20,11-16), Tomas jeho vzhled (Jan 20, 27.28) a uced-
nici z Emauz rozpoznali JeziSovo osobité jednani (Luk 24,30.31.35). ,,JeZiSovo vzkfiSeni je obra-
zem konecného vzkfiSeni vSech, kdoz v ném odpoCivaji. Tvai zmrtvychvstalého Spasitele, jeho
zplisoby, jeho hlas, to vse jeho ucednici bezpecné poznali.” (TV 565)

»Jakmile malé déti vstanou ze svého loZe v prachu zemé, ihned odleti do naruci svych matek.
Opét se setkaji a jiz nikdy je nic nerozdéli.“ (2SM 260)

Dopliiujici otazky
1. Jaka byla zemé pred selhanim (hfichem) Adamovym a jaka je dnes? V ¢em se po-
doba a v éem se lisi?

2. Namétem na radostnou diskusi v rodiné nebo s piateli je otazka, na co se kdo nej-

vice tési na nové zemi. Na co se tésiS$ ty? Co myslis, Ze ti pfinese nejvétsi radost?

3. Proc je diileZité se na novou zemi tésit? Proc je dileZité mit nadéji a Zit budoucnos-
ti? Jak by vypadal Zivot bez nadéje?

Shrnuti

,Velky boj skon€il. Neni uz htichu ani hri$nikd. Cely vesmir je Cisty. V celém nezmémém stvore-
ni panuje soulad a Stésti. Z toho, jenz stvofil vSechno, plyne Zivot a svétlo a Stésti ve vSech ob-
lastech prostoru, jenz neznd hranic. Od nejmenSiho atomu az po nejvétsi svéty prohlaSuiji
vsechny véci, Zivé i nezivé, v nezkalené krase a dokonalé radosti, Ze Biih je laska.“ (VLB 481)
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Sbirky ve 3. ¢tvrtleti 1999

Misijni dary budou slouZit pro potfeby Evro-Africké divize.

Dary 13. soboty jsou uréeny na stavebni projekty Slovenského sdruzeni.

Témata pfimluvnych modliteb ve 3. ¢tvrtleti 1999

1. Globalni misie

2. Bozi dilo v Cesko-Slovenské unii:

Podet obyvatel: 15 558 556
Pocet sbort: 185
Pocet clent: 9 909

3. Nabozenska svoboda ve vychodnich zemich

Zapady slunce

srpen
den hodina
6. 8. 20.40
13. 8. 20.28
20. 8. 20.14
27. 8. 20.00

zZafi
den hodina
3.9 19.45
10. 9. 19.30
17. 9. 19.15
24. 9. 18.59

Cervenec
den hodina
2. 7. 21.16
9.7 21.13

16. 7. 21.08
23. 7. 21.00
30. 7. 20.51
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