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Nové zjeveni — pravé nebo faleSné?
Jak miiZe ¢lovék poznat pravého proroka?
Werner E. Lange
(Prelozeno z AdventEcho, 7-8/2008 str. 20-22)

Dar proroctvi byl Pavlem velmi cenén. Jako jediny jej zminiuje ve vSech svych ¢tyfech
seznamech (R 12,6; 1 K12,10.28; Ef 4, 11) a pral si mnoho prorokél v cirkvi
(1 K 14,1.5). ,Prorockymi dary nepohrdejte,“ vyzyval kiestany a: ,,VSecko zkoumejte,
dobrého se drzte.” (1 Te 5,20-21)

Jak ale mlizeme rozeznat pravého proroka? Bible ma né€kolik kritérii, podle kterych
miiZeme rozliSovat.

Jednota s predchozimi zjevenimi

Jelikoz vS§ichni proroci dostavaji své zjeveni skrze Ducha svatého — ,Ducha pravdy*
(J 16,13) — mélo by jejich poselstvi souhlasit s ptedchozimi zjevenimi. 1zajas jmenuje
dtlezité znaky boziho posla: ,K zakonu a svédectvi! CoZ oni netikaji takové slovo, zZe
mu z ného nevzejde jitini zare?“ (Iz 8,20) Ellen Whiteova, uznani za pravou
prorokyni to vysvétluje: ,kdo snizuje Bozi zdkon a nevazi si Jeho viile, tak jak je
zjevena ve svédectvi Jeho Ducha, takovy ¢lovék je podvodnik. Tito lidé tvrdi, Ze jejich
inspirace — tdajné zptisobeni Bozim Duchem — je zavaznéjsi nez slovo Pisma. Kdyz
pak nékdo argumentuje z pozice Bible, odbyvaji namitky s tim, Ze jejich myslenky a
pocity jako vnuknuti Ducha svatého stoji nade v§im.“t Také Pavel ocekaval, Ze by mél
byt uznan novym prorokem (1 K 14,37-38).

Spravné uceni o Jezisi a vykoupeni

Apostol Jan zminil znak pravého popt. fale§ného proroka své doby: ,Podle toho
poznéte Ducha Boziho: Kazdé vnuknuti, které vede k vyznani, Ze Jezi§ Kristus ptisel v
téle, je z Boha; kazdé vnuknuti, které nevede k vyznani JeziSe, z Boha neni. Naopak,
je to duch antikristliv, o némz jste slySeli, Ze prijde, a ktery jiz nyni je na svété.”
(1J 4,2-3). Kdyz to zobecnime, mlizeme fici: Pravy prorok bude zvéstovat pravé
biblické uceni o Jezisi Kristu a o vykoupeni. Pavel prohlasil, Ze mé byt proklet ten,
kdo by zvéstoval jiné evangelium neZz on (Ga 1,8-9 srov. 1 K15,1-4). Ve svych
dopisech toto uéeni podrobné predstavil.

Ovoce v zivoté a sluzbé

Jezi§ vkazani na hote dlirazn€ varoval ptred faleSnymi proroky, ,ktefi k vam
prichazeji v rouchu ovéim, ale uvniti jsou dravi vlci. Po jejich ovoci je poznate. Coz
sklizeji z trni hrozny nebo z bodlaci fiky?“ (Mt 7,15.16.20) K jejich ovoci patti v prvni
fadé poslusnost Bozi viile v protikladu k imyslnému prestupovéni jeho ptikazani (v.
21-23). Ale pravi proroci nejsou bez chyby (jak ukazuji ptiklady Davida nebo
Abrahama, ktefi byli oznaceni jako proroci), ale nesou ovoce Ducha ve svém zZivoté
(Ga 5,22-23) a také jejich sluzba prinasi dobré ovoce: Cirkev je budovana,
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napomindna a potéSovana (1 K 14,3-4) a to ji chrani pred fanatismem, bludy nebo
Spatnymi rozhodnutimi.

Naplnéné proroctvi — jen podminéné

Naplnéni predpovédi je jen podminénym kritériem pro urdeni pravosti. Na jedné
strané mohou i fale$ni proroci prinést predpovéd, kterd se vyplni a délat divy i
zazraky. Vedou ale vérici pry¢ od Boha (viz Dt 13,2-6; Mt 7,22). Na druhé strané se
predpovédi pravych prorokéi nemusi naplnit, protoze byly vazdny na podminky, které
se nenaplnily (viz Jr 18,7-10). Jonasova ptedpovéd o zaniku Ninive se nenaplnila,
jelikoZ se jeho obyvatelé obratili (Jon 3).

Také nékterd proroctvi Ellen Whiteové o JeziSov€ brzkém ptichodu se nenaplnila.
K vysvétleni odkazala vr. 1883 na to, Ze v Novém zikoné je druhy prichod Jezise
Krista predstaven jako velmi blizky a trojandélské poselstvi nebylo vinou odporu
jinych kiestanti zvéstovano tak, jak to Bith zamyslel.2

Predpovéd, kterd se nevyplni, ackoli se rozhodné vyplnit méla, odhaluje falesného
proroka (Dt 5,18.22).

Ale i na zakladé téchto c¢tyr biblickych kritérii nemtize byt vyneseno okamZzité
rozhodnuti, zda jde o pravého proroka, nebot mnoho faleSnych prorokti se odvolava
na Bibli a zdanlivé sni souzni, jejich kiestanstvi je opravdové, jejich Zivotni styl
nedava diivod byt skepticky a dokonce mnozi maji ptfi vidéni mimoradné télesné
projevy, které se vyskytuji i u pravych prorokéi. Piiklady toho jsou Daniel
(Da 10,8.9.17) nebo Ellen Whiteova, ktera pii verejnych vidénich ¢asto nedychala.

Priklad Anny Phillipsové

Béhem své sluzby méla Ellen Whiteova vice nez tucetkrat co do ¢inéni s véficimi, ktefi
si narokovali dar proroctvi. Zvlas$tni pozornost vzbudily v cirkvi adventisti v USA
~Svédectvi“ Anny Phillipsové. Pochazela z Anglie a vystéhovala se v Sesti letech se
svou matkou do Clevelandu (Ohio). Kdy?z ji bylo 25 let, stala se adventistkou a byla
prijata vrodiné star§iho sboru J. D. Rice (dokonce pfijala jejich jméno). Asi o rok
pozdéji (1892) dostala zjeveni, o jehoZ zdroji si sama nebyla jistd. Napsala presto
~Svédectvi“ s napomenutim jednotlivych ¢lentim sboru a na cirkev jako celek. Jednala
pod dojmem vaznosti Boziho soudu a blizkého prichodu JeZiSe. K4zala proti sobectvi
a zesvetsténi.

Nejen J. D. Rice povazoval jeji poselstvi za pravé a dililezité a rozSitoval je, ale také
Alonzo T. Jones, jeden z protagonistli poselstvi o ospravedlnéni z viry na Generalni
konferenci v Minneapolis zroku 1888 a toho ¢asu pastoru velkého sboru v Battle
Creeku i W. W. Prescott, vedouci taméjsi Skoly. Predéitali svédectvi Anny Phillipsové
ve svych kazanich a brzy to délali i jini kazatelé.

Pfi modlitebnim tydnu v Battle Creeku na konci roku 1893 meélo jeji nové svédectvi
velky vliv na pritomné. Vyzyvala je, aby se oddélili od své€ta, odlozili zlaté ozdoby a
neoblékali se jako pohané. Po vyzv€ Alonzo Jonese, piiniSeli mnozi zasi 3000
shromé&zdénych ¢lentt dopfedu své zlaté hodiny, broZe, fetizky, prsteny, perly,
kozichy, penize a jiné véci, jako podporu misijnimu dilu. Vic nez hodinu se tihla fada
adventisti, ktefi chtéli néco odevzdat. Ve sborovém c¢asopisu se o tom nadsené A. T.
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Jones rozepsal a peclivé vycislil hodnotu sbirky. Podle jeho slov zde bylo velké
ptisobeni Ducha svatého a mnozi s radosti chvalili Boha.3

Vyzadovalo to celou fadu dopisti témto zainteresovanym muzim od Ellen Whiteové,
kter4 byla tou dobou v Australii, nez se podaftilo zastavit svédectvi Anny Phillipsové.
Ellen Whiteova ji nic nevyéitala ani nezpochybriovala jeji dobré timysly, ale vycitala
témto muziim, Ze Annu Phillipsovou povzbudili k této ¢innosti, a ackoliv neméli jasné
dGvody, Ze je Bohem povolanou prorokyni, presto pouzivali a rozSifovali jeji
svédectvi.4 Zminéni muzi uznali svou chybu a snazili se ¢lanky a vysvétlovinim
napravit, co se dalo. Anna Phillipsova sama také uznala, Ze jeji vidéni byla klamna.

Je doporucen zdrzenlivy postoj

Viyroky Ellen Whiteové vtéto souvislosti davaji zajimavé zavéry, jak pristupovat
k tidajnym prorokiim a jak podrobit jejich poselstvi zkouSce. Napsala: ,Udivuje mé
stale, Ze nasi bratfi prijimali tato poselstvi jako od Boha, protoZe nenasli nic, co by
proti tomu mluvilo. Pro¢ presné nezkoumali, jestli na tom viibec néco je, co
ospravedliiuje jejich podporu?.... Nic jste nemohli najit, co by bylo podezielé. Ale to
prece neni zadny diivod proto, pouzivat jeji spisy, jako jste to udélali vy. Vasi jednani
bylo velmi pochybné. Jste snad obezretni jen tehdy, kdyz je ohrozeni cirkve viditelné
na prvni pohled? A pokud to neni tento ptipad, je to pro vas dostateény déivod
k podpofte takovych spisti?... Jezi§ predpoveédél, Ze dokonce vyvoleni si nemohou byt
jisti pred oklamanim. (Mt 24,24). Kdyby na takzvanych zjevenich a vidénich byly
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hned zfejmé jejich nesrovnalosti a bludy, bylo by JeZiSovo varovani zbytecné.“s

Mnoho véci v téchto vidénim a snech se zda byt v poradku a je to opakovani toho, co
uz cirkev mnoho let (z mych spisti) zna. Ale brzy zaseji zrnko bludu sem a pak tam a
malé seminko se zakoreni, vzejde a pfivede mnohé k odpadnuti.“®

Ellen Whiteova nabidla dtilezitou radu: Zcela zvla$tni pozornost bychom méli vénovat
tém, ktefi si mysli, Ze maji zjeveni od Boha. Je nutné ptesné pozorovani a mnoho
modliteb. Ti, ktefi vBozim lidu nesou odpovédnost se musi spole¢né poradit
s ohledem na nové véci, které jsou do cirkve vnaseny. V diilezitych vécech Boziho dila
nesmi byt rozhodnuti ponechéno na viili jednotlivce.“”

Stephen N. Haskell, tehdejsi predseda Kalifornského sdruzeni vidél pochybeni Jonese
a Prescotta ve véci idajného vidéni Anny Phillipsové vtom, Ze se neporadili se
star§imi a zku$ené&j$imi véticimi jako napt. s Uriahem Smithem, ktery podobné jevy
v zacatcich cirkve Adventistli prozil a mohl je posoudit.“8

Odhaleni fale$né prorokyné

Asi rok po smrti Ellen Whiteovad (1915) dostala Margaret Rowenova vidéni
s pozoruhodnymi télesnymi projevy. Rowenova byla adventistkou jiz ¢tyfi roky a zila
v Los Angeles. Uvetejnila pak svou 32- strankovou brozuru. Vybor sdruzeni volal po

% Nekteré dileZité Ize najit v Fur die Gemeinde geschrieben, B&. 86-94.

* Advent Review and Sabbath Herald, 2. Januar 188drobnosti o celé zaleZitosti s Annou Phillipsriagit
v Glen Baker, ,Anna Phillips — a Second Prophef®lyentist Review, 6. Februar 1986, S. 8-10, a ,Anna
Phillips — Not Another Prophet®, roéh 20. Februar 1986, S. 8-10.
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8 Dopis S. N. Haskella Ellen Whiteové, 20. April 489



opatrnosti a vyckavali, jak se véci budou vyvijet. O rok pozdéji ustavili vybor ¢tyt
muzl, ktefi méli tuto =zalezitost peclivé prozkoumat. Na zakladé uréitych
nesrovnalosti a protichtidnych vyjadreni se spisy Ellen Whiteové dosli k zavéru, Ze
nejspis§ nebude pravou prorokyni. JelikoZ Margaret Rowenova i nadale obhajovala své
naroky, zacal se ptipadem zaobirat i vykonny vybor generalni konference a podrobil
jeji spisy zkoumani. O rok pozdéji prohlasil predseda GK A. G. Daniells na stanovém
shromazdéni v Kalifornii, Ze vybor doSel kjednoznaénému zavéru, Ze poselstvi
Margaret Rowenové nepochazi od Boha.

Ale tim véc neskoncdila. Rowenova vytvorila se svymi nésledovniky ,Adventni
reformni cirkev sedmého-dne v Los Angeles” a vydavala ¢asopis. Pokusila se také
zfal§ovanymi svédectvimi, které byly vpasovany do archivu Ellen Whiteové dokazat,
Ze ji Ellen Whiteova jmenovala svou nastupkyni. Tato skutecnost se rychle provalila.
Vroce 1923 predpovédéla Margaret Rowenova, Ze Jezi§ prijde vroce 1925. Teprve,
kdyz tato udalost nenastala, oteviely se o¢i nékterych jejich nasledovnikli. Obratili se
vefejné proti ni a hnuti se rozpadlo.o D¥ivéjsi tisudek vybort se potvrdil.

Je treba vérit pouze jednoznaénym dikaztm

Ellen Whiteova stale zdiiraziiovala potifebu opatrnosti v posuzovani a piijimani
naroku lidi, ktefi tvrdi, Ze dostali zjeveni od Boha. Ujistovala: ,Kdyz Bith svéii své
poselstvi nékomu, dava také urcita znameni, aby cirkev mohla rozpoznat, zda slovo
pochazi opravdu od Néj. Pan neocdekava, Ze jeho déti budou vérit bezpodminecéné
kazdému, kdo vystoupi s poselstvim,. Kdyz Btith svéfi nékomu poselstvi pro cirkev,
pak se to neprojevi pouze v tom,Ze posel sviij ikol skromné a pokorné splni.“1©

Ke znaktim, které ukazuji, Ze poselstvi prich4zi opravdu od Boha, patii duchovni
hloubka, dilezitost a spradvné nacasovani. Piikladem pro to jsou dopisy Ellen
Whiteové jednotlivelim, které byly napsany jesté pred danou udalosti a prisly (kviili
dlouhy dodacim lhititAm tehdejsi posty) v pravy ¢as, aby mohla byt cirkev ochranéna
pred Gjmou. Bylo to i v ptipadé s Annou Phillipsovou.tt

Ellen Whiteova varovala: , Lidé budou vystupovat a tvrdit, Ze méli vnuknuti od Boha.
Pokud d4 Biih jednoznac¢né diikazy, Ze ona vidéni jsou od néj, pak bychom je méli
poslechnout. Nevéfte jim ale z né€jakych jinych dtivodli. Nebezpedi svodu v budoucnu
velmi vroste.“12

Jezi§ predpovédél: ... povstanou 1Zivi proroci a mnohé svedou.“ (Mt 24,11) Je tieba
mit vtomto pripadé velkou davku pochybnosti. To se vminulosti mnohokrat
potvrdilo. Je tfeba se také tidit osvédcenou zisadou: ... v mnozstvi radcl je
zachrana.“ (Pf 11,14). Posuzovani tidajného proroka neni tikolem jednotlivych ¢lent,
ale skupiny zkusenych krestant.

° Tento gipad I&i Athur L. White v ,When Mrs. White Was Gone*, Rew and Herald, 15. Juni 1967, S. 6-8
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12 Review and Herald, 25. Mai 1905; ¥egeno v Fir die Gemeinde geschrieben, Bd. 2, S. 73.



